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1. Renseignements généraux

La Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean (RMR) a été créée en octobre 2008. Elle a donc acquis
les compétences auprés des trois MRC du Lac-Saint-Jean concernant la gestion des matiéres résiduelles.

Edicté par le gouvernement du Québec le 11 mai 2005, Le Réglement sur I'enfouissement et I'incinération
de matiéres résiduelles (REIMR) est entré en vigueur le 19 janvier 2006. En vertu de ce reglement, la Régie
des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean doit préparer un rapport annuel et le transmettre au Ministere
de I'Environnement et de la Lutte contre les changements climatiques (MELCC).

L'article 52 du REIMR prescrit les éléments devant se retrouver dans ledit rapport. De plus, en vertu de
I"article 9 du Réglement sur les redevances exigibles pour I’élimination des matiéres résiduelles (RREEMR),
le gestionnaire d’un site d’enfouissement doit fournir une évaluation, exprimée en poids, de la quantité
de matiéres résiduelles éliminées durant cette année au lieu d’élimination.

La RMR est propriétaire et gestionnaire des opérations du Lieu d’enfouissement technique d’Hébertville-
Station. Ce site recoit les déchets ultimes des 36 municipalités et de la communauté de Mashteuiatsh de
méme que les déchets des institutions, commerces et industries (ICl) du territoire des trois MRC membres
et de certains résidus de construction, de rénovation ou de démolition (CRD). Depuis le 1°" décembre 2017,
ce site recgoit également les matieres résiduelles de la ville de Saguenay et de la MRC du Fjord-du-Saguenay
en vertu d’une entente signée en novembre 2015.
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Type d’installation d’élimination :
Lieu d’enfouissement technique

Détenteur du certificat d’autorisation de l'installation :
Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean (RMR)
625, rue Bergeron Ouest
Alma (Québec) G8B 1V3

Adresse physique de I'installation :
100, 9¢ Rang Sud
Hébertville-Station (Québec) GOW 1T0

Propriétaire et exploitant de I'installation :
Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-Jean (RMR)
625, rue Bergeron Ouest
Alma (Québec) G8B 1V3

Répondant :
Mathieu Rouleau
Directeur général adjoint - RMR
418-669-0513 poste 2139
mathieu.rouleau@rmrlac.qc.ca

L’établissement de ce LET a été autorisé par le décret 1306-2013, délivré en faveur de La Régie de gestion
des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean par le Gouvernement du Québec, le 11 décembre 2013. Le
certificat d’autorisation (CA) requis en application de I'article 22 de la Loi sur la qualité de I'environnement
(LQE) a été émis par le Ministére de I'Environnement et de la Lutte contre les changements climatiques le
6 juin 2014. L’exploitation du lieu a débuté le 1°" septembre 2014.

Le 14 mars 2018, le décret 230-2018 modifiait le décret du 11 décembre 2013 afin de permettre
I’augmentation de tonnage annuel a 203 500 tonnes métriques. A la suite de I"émission du décret,
I"autorisation requise en vertu de I'article 22 de la LQE a été émise par le Ministére de I'Environnement et
de la Lutte contre les changements climatiques le 29 juin 2018.

Le LET couvre une superficie de 16,63 ha, dont 14,45 ha pour les zones de dép6t et 2,18 ha pour le systeme
de traitement. Il a une capacité d’enfouissement autorisée de 2 500 000 m3.

Les renseignements généraux, concernant l'identification de I'exploitant, du répondant et du détenteur
du certificat d’autorisation, se trouvent a la section 1 du formulaire de déclaration annuelle, joint a
I'annexe 1 du présent rapport.

Mars 2020
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2. Compilation des matiéres regues

2.1 Généralités

Au total, 162 306 tonnes métriques de matieres ont été recues au LET en 2019. De ce total, 132 810 tonnes
ont été enfouies, 27 325 tonnes ont été utilisées comme matériel de recouvrement journalier et
2 171 tonnes ont été acceptées en vue de servir au recouvrement final. La compilation des matiéres regues
au LET se trouve a la section 2 du formulaire de déclaration annuelle, joint a I’'annexe 1 du présent rapport.

Comme le démontre I'annexe 1, la majorité des matieres résiduelles enfouies au LET proviennent du

secteur résidentiel. En deuxiéme lieu, on retrouve les matiéres provenant des Industries, commerces et
institutions (ICI).

Tableau 2.1.1 — Tonnage des matiéeres enfouies selon la provenance (tm)

Résidentiel ici  Rejet
Ecocentre
MRC du Domaine-du-Roy 7510 6243 3352
MRC Maria-Chapdelaine 6363 2 802 152
MRC Lac-Saint-Jean-Est 14 877 8042 1680
Ville de Saguenay 38094 30257 3551
MRC Le Fjord-du-Saguenay 6616 1892 456
Autres 604 319 0
TOTAL (tm) 74 063 49 555 9191
132 810

Parmi le total des résidus ICI de Ville de Saguenay, on peut compter 31,1 tm de boues solides provenant
du nettoyage des égouts pluviaux des Installations portuaires de Rio Tinto a La Baie. Ces boues répondaient
aux exigences du REIMR. La documentation relative a ce lot pourra vous étre fournie sur demande.

Aussi, 24,4 tm de matiéres destinées a I'’enfouissement ont été déviées afin d’étre valorisées. De ce
nombre, 9,9 tm de métaux ont été transférées a un site de récupération de métaux, 13,4 tm de pneus ont
été récupérées par Recyc-Québec et 1,1 tm de palettes de bois ont été envoyés vers la valorisation.

Comme présenté au tableau 2.1.2, la RMR a regu 27 325 tonnes métriques de matériel de recouvrement
journalier pour le site d’Hébertville-Station. Ce tonnage est constitué de 16072 tm de résidus de
construction, rénovation et démolition (CRD) broyés, de 4 201 tm de verre broyé, de 747 tm de sols
propres, de 3669 tm de sable d’utilité publique, de 244 tm de résidus de cro(ite de four provenant de
I'usine Jonquiére de Rio Tinto et de 2 392 tm de résidus industriels provenant d’Elkem Métal. Les quantités
de CRD recues sont principalement constituées de bois broyés, céramiques, béton, asphalte et bardeaux
d’asphalte en morceaux. Aucune fine provenant de centre de tri de CRD et pouvant contenir du gypse
n’est acceptée en recouvrement.
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Tableau 2.1.2 — Tonnage des matiéeres pour recouvrement journalier (tm)

Matériaux Quantité

Sable
Sols propres 747
Résidus de CRD broyés 16 072
Verre Centre de tri 4201
Sable d’utilité publique 3669
Résidus industriels - Elkem Métal 2392
Résidu de croiite de four — Rio Tinto 244

TOTAL (tm) 27325

Conformément aux dispositions de |'autorisation applicable, les matériaux de recouvrement ont été
échantillonnés et analysés a chaque tranche de 5000 tonnes métriques de matiéres ou moins, afin de
déterminer leur admissibilité aux criteres de conductivité hydraulique et de granulométrie. Les rapports
d’analyse sont joints a I'annexe 2. Tous les résultats obtenus démontrent que les matériaux utilisés
répondaient aux exigences du REIMR. Le tableau 2.1.3 présente un résumé des analyses réalisées.

Tableau 2.1.3 — Compilation des résultats d’analyses et de mesures — Matériaux de recouvrement

journalier
Description de la Tonnage regu U ol Perméabilité
Provenance P " ge reg < 0,08 mm (%) Caractéristiques
matiére en 2019 Norme : >=1,0E -04 ..
Norme : <20 % chimiques
Sous-traitants MTQ . S,able . 3669,40 113 1.27E -03 *
et autres d’utilité publique?!
Centres de trid .
entres de tri de Verre broyé! 4200,79 1 1,84E -02 !
recyclage
P L, Bardeaux *
Ecocentres et privé dasphalte (1) 4797,12 0,3 1,08E -02
A 0,9 8,57E -03 S
: . Résid ’ 7
Ecocentres et privé el L,Is 8502,80
CRD broyé!3(2) 43 3,58E -01 *
0,1 Quantité insuffisante *
Rio Tinto Re5|ddus;je czroute 244,34 Reprise impossible a
& four 0,4 faire morceaux trop *
gros non friables
8,4 2,01E -03 S
Elkem Métal Résidus Elkem 2 391,82
15,7 5,00E -03 S
I Matériel de recouvrement alternatif utilisé conformément au certificat d’autorisation du 6 juin 2014
2 Matériel de recouvrement alternatif utilisé conformément a I'autorisation du 29 juin 2019
3 Mélange de résidus de CRD, bois broyé, porcelaine/céramique, mélamine, asphalte/briques/béton
(#) Nombre d’échantillons sur lesquels des analyses ou des mesures ont été effectuées
Mars 2020

Page 12



LET d’Hébetville-Station RAPPORT ANNUEL 2019

Il est a noter qu’en 2019, 2 171 tm de sable d’utilité publique ont été acceptées pour les travaux de
recouvrement final qui seront réalisés en 2020.

Tableau 2.1.4 — Compilation des résultats d’analyses et de mesures — Matériaux de recouvrement final

Granulométrie
Tonnage . Perméabilité Caractéristiques
Provenance Description de la matiére recu en < 0,08 mm (%) chimiaues
2019 non applicable | Norme : >=1,0E -03 i
Ville d’Alma | Sable d’utilité publique 2170,97 8,6 1,22E-03 (,iﬂlgt;:jf:Ac

2.2 Auditeur indépendant

Le rapport de vérification, tel qu’exigé en vertu de I'article 9 du Réglement sur les redevances exigibles
pour I’élimination des matiéres résiduelles (RREEMR), est présenté a I'annexe 3.

2.3 Etalonnage de la balance

2.3.1 Balance 1

La balance 1 a été calibrée le 30 avril et le 21 novembre 2019. Voir en annexe 4 les certificats d’étalonnage.

2.3.2 Balance 2

Comme pour l'autre balance, la balance 2 a été calibrée le 30 avril et le 21 novembre 2019. Voir en
annexe 4 les certificats d’étalonnage.

2.4 Controéle radiologique

2.4.1 Portail 1

L'appareil de détection radiologique de la balance 1 a été calibré le 23 octobre 2019. En annexe 5, vous
trouverez le certificat de calibration.

A chaque début de mois, un essai est réalisé afin de confirmer le bon fonctionnement de I'appareil. Tous
les tests effectués sur ce portail ont été réussis.
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Trente-trois alarmes de radioactivité ont été enregistrées pendant I’'année. De ce nombre, 4 voyages ont
été refusés, 14 provenaient de sources médicales, 3 de sources résidentielles et 15 de sources industrielles
telles que produits miniers et briques réfractaires. Trois des 4 voyages refusés provenaient de la mine
Niobec et le quatrieme provenait de I'usine Dubuc de Rio Tinto. Le tableau 2.4.1.1 résume les différentes
alarmes de I'année 2019. Les rapports sont disponibles sur demande.

Un voyage de la mine Niobec a été accepté le 15 octobre. Ce voyage présentait un taux de comptage de
17 fois le bruit de fond. Conformément a la politique de la RMR, ce voyage aurait d( étre refusé et retourné
a I'expéditeur en raison du niveau plus élevé de radioactivité. Toutefois, de nouveaux employés étaient
présents a I'accueil ce jour-la et ils n"ont pas été en mesure de faire une appréciation adéquate de la
situation. Des formations supplémentaires ont été faites a ces employés afin d’assurer une bonne gestion
des voyages a I'entrée du site. De plus, des échanges ont eu lieu avec les représentants de la mine afin de
les aviser de la problématique et d’assurer un suivi plus serré des matieres avant leur envoi. Vous
constaterez qu’en vertu de ces nouvelles régles, 3 voyages provenant de la mine Niobec ont été refusés
en décembre 2019.
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Tableau 2.4.1.1 — Sommaire des alarmes de détection de radioactivité - portail 1

Provenance de la

Nb de fois le

Date matiere bruit de fond Décision Commentaires
18 février 2019 Hopital de Chicoutimi 2,8 Enfouis Médical
ioreans | Srmdedletel | e | ewous | oo devoneriaioucs]
27 février 2019 Hopital de Chicoutimi 8,4 Enfouis Médical
28 février 2019 Camion de transfert de 5,9 Enfouis Médical
Roberval
5 avril 2019 Hopital de Chicoutimi 3,0 Enfouis Médical
19 avril 2019 Hopital de Chicoutimi 4,8 Enfouis Médical
23 avril 2019 Niobec 2,4 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
8 mai 2019 Refraco 2,3 Enfouis Brique réfractaire
10 mai 2019 Hopital de Chicoutimi 2,3 Enfouis Médical
22 mai 2019 RTA Usine Dubuc 3,8 Voyage refusé SRfSS;del:igszStriEIS dangereux
22 mai 2019 Niobec 2,7 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
24 mai 2019 Niobec 3,7 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
14 juin 2019 Niobec 4,5 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
16 juillet 2019 Niobec 2,5 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
17 juillet 2019 Hopital de Chicoutimi 4,6 Enfouis Médical
22 juillet 2019 Hopital de Chicoutimi 2,1 Enfouis Médical
24 juillet 2019 Hopital de Chicoutimi 2,9 Enfouis Médical
5aolt 2019 Niobec 2,5 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
oo | Sriondecedede | on || fprebide o oo/
19 ao(it 2019 Niobec 2,1 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
23 ao(t 2019 Hopital de Chicoutimi 8,1 Enfouis Médical
26 aolit 2019 Niobec 2,3 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
30 ao(it 2019 Hopital de Chicoutimi 2,1 Enfouis Médical
4 septembre 2019 Hopital d’Alma 2,9 Enfouis Médical
ssepemrea0t9 | @R | gp | avous | el detonerla e
30 septembre 2019 Niobec 2,6 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
2 octobre 2019 Hopital de Chicoutimi 10,6 Enfouis Médical
15 octobre 2019 Niobec 17,2 Enfouis 225;‘:)‘:;?:3?;5_' ;gj\;‘;au B
27 novembre 2019 Hopital de Chicoutimi 6,2 Enfouis Médical
2 décembre 2019 Niobec 3,8 Voyage refusé | Résidus miniers
6 décembre 2019 Niobec 13,0 Voyage refusé | Résidus miniers
9 décembre 2019 Niobec 3,0 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
20 décembre 2019 Niobec 4,7 Voyage refusé | Résidus miniers
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2.4.2 Portail 2

L'appareil de détection radiologique de la balance 2 a été calibré le 23 octobre 2019. En annexe 5, vous
trouverez le certificat de calibration.

A chaque début de mois, un essai est réalisé afin de confirmer le bon fonctionnement de I'appareil. La
plupart des tests mensuels effectués sur ce portail ont été réussis. Celui de mars ayant échoué, il a été
décidé que la balance #2 ne servirait qu’aux sorties de camion en attendant que la réparation soit
complétée et son fonctionnement assuré. La situation s’est rétablie le 15 avril 2019. La balance #2 fut donc
rouverte pour les entrées des camions.

Au cours de I'année 2019, 13 lectures de radioactivité ont été constatées. Etant donné le faible compte ou
la nature des résidus, il a été décidé de procéder a I’enfouissement. Un voyage provenant de divers ICl du
Saguenay a été recu le 15 mai 2019. Le taux de comptage représentait a ce moment 12 fois le bruit de
fond. Des vérifications ont été réalisées pour tenter de définir la source des matiéres problématiques, mais
il a été impossible de la découvrir. Les rapports d’alarme sont disponibles sur demande.

Tableau 2.4.2.1 — Sommaire des alarmes de détection de radioactivité - portail 2

Provenance de la Nb de fois le

Date matiére bruit de fond Décision Commentaires

25 janvier 2019 Hopital de Chicoutimi 8,8 Enfouis Médical
25 février 2019 Hopital de Chicoutimi 3,6 Enfouis Meédical
26 février 2019 Refraco 2,2 Enfouis Brique réfractaire

6 mars 2019 Camion de c?l!ecte fje 41 Enfouis Irlnp_)ossw?le de trouver la source /

conteneurs résidentiels résidentiel
6 mars 2019 Refraco 2,2 Enfouis Brique réfractaire
16 avril 2019 Refraco 2,4 Enfouis Brique réfractaire

15 mai 2019 Camion de collecte de 12,0 Enfouis Impossible de trouver la source
conteneurs ICI

Camion de transfert de

30 mai 2019 5,4 Enfouis Médical
Dolbeau
9 aolit 2019 Hopital de Chicoutimi 2,9 Enfouis Médical
4 novembre 2019 Niobec 2,9 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
7 novembre 2019 Camion de collecte de 25 Enfouis Imp.oss!ble de trouver la source -
conteneurs ICl seuil faible
50 novembre 2019 Camion de c?l!ecte .de 27 Enfouis Imposs!ble de trouver la source -
conteneurs résidentiels seuil faible
26 novembre 2019 Niobec 2,5 Enfouis Résidus miniers, seuil acceptable
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3. Progression des opérations d’enfouissement

Les opérations d’enfouissement sont réalisées en régie par la RMR. Pour ces opérations, la RMR compte,
en plus du responsable du LET, huit (8) autres employés au total : deux préposées a la balance, trois
opérateurs de machinerie lourde, deux opérateurs en traitement des eaux et un préposé a |’entretien du
site. Concernant les équipements, la RMR utilise un compacteur, un chargeur sur roues, une pelle
mécanique et un camion articulé a 6 roues motrices. Les quatre premieres cellules ont été en exploitation
au cours de I'année 2019. La cellule 5, aménagée en 2018, a été branchée au réseau de captage du lixiviat
le 6 ao(t 2019 et son exploitation a débuté a la fin d’aolt 2019.

Tableau 3.1 — Progression des opérations d’enfouissement

2014 2015 2016 2017 2018 2019
Superficie totale du lieu (ha) 14,45 14,45 14,45 14,45 14,45 14,45
Zl,:qp:.:::éitmle (ha) 3,24 3,24 4,33 4,33 5,70 5,70
Superficie totale en
exploitation? (ha) 3,24 3,24 3,24 4,33 4,33 5,7
Superficie comblée sans (ha) 0 0 0 0.86 026 04
recouvrement final ’ ’ ’
Superficie comblée avec
recouvrement final (ha) 0 0 0 0 13 13
Volume total du lieu m3 2 500 000 2 500 000 2 500 000 2500 000 2 500 000 2 500 000
Z:'I‘:;Z:iz:;'e auecours | ms | 33830 70490 60 060 64010 142122 141099
Volume total comblé! m3 33830 104 320 164 380 228 390 370512 511611
Volume résiduel du lieu* m3 2466170 2395680 2335620 2271610 2129488 1988 389

1 Ces données font référence aux périodes de couverture des relevés d’arpentage du lieu mentionné dans le
tableau 3.2, qui ne correspondent pas exactement aux années civiles.

Au cours de I'année 2019, les opérations d’enfouissement se sont déroulées sur les 5 premiéres cellules.
La vue en plan du lieu indiquant les zones aménagées, les zones en exploitation, les zones comblées et les
zones pourvues du recouvrement final est jointe a I'annexe 6 du présent rapport. Le plan de volumétrie
est disponible également a I’annexe 6.

Le tableau 3.2 présente le taux d’utilisation du volume d’enfouissement du lieu depuis le début de son
exploitation. Il met en relation le tonnage de matiéres résiduelles (MR) enfouies et le tonnage de
matériaux de recouvrement (matiéres résiduelles, sols contaminés et sols non contaminés) utilisés avec le
volume du lieu comblé. En 2019, la densité des matiéres résiduelles enfouies (matiéres résiduelles
seulement) était de 0,97 t/m?3. La densité de toutes les matiéres résiduelles déposées dans le lieu (matiéres
résiduelles enfouies et matériel utilisé comme recouvrement journalier) était de 1,08 t/m3.
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Tableau 3.2 — Taux d’utilisation du lieu®

Vol . — " MR déposé »
Al OMM® | MR enfouies? | Densité | MR déposées?® | Densité depos.ees et ) Densité
Période comblé - (t/m?) " (t/m3) recouvrement journalier? (t/m?)
(m3) (tonnes)
01/09/2014 au | - 33 g3, 17 904 0,53 24527 0,73 29378 0,87
15/01/2015 ’ ’ )
16/01/2015 au
12/02/2015 7712 2947 0,38 3601 0,47 4439 0,58
13/02/2015 au 62778 42129 0,67 72797 1,16 77306 123
27/11/2015 ’ ’ ,
13/02/2015 au 60 060 46 281 0,77 66913 1,11 67432 1,12
9/11/2016 ’ ’ )
10/11/2016 au
1 1 2 1 1 1
20/10/2017 64010 47199 0,74 68 235 07 68617 07
21/10/2017 au
15/11/2018 142122 122 895 0,86 150 206 1,06 150739 1,06
16/11/2018 au 141 099 137 348 0,97 166 669 1,18 167 416 1,19
29/11/2019 ’ ’ ,
Sommaire 511611 416 704 0,81 552948 1,08 565 326 1,10

1 Les volumes et tonnages mentionnés sont fonction de la période correspondante, qui est différente de I'année civile.

2 Englobe les sols contaminés et les autres matieres résiduelles enfouies.

3 Comprends les sols contaminés et les autres matiéres résiduelles enfouies ou utilisées comme matériaux de recouvrement
journalier.

4 Cela comprend les sols contaminés et les autres matieres résiduelles ainsi que les sols propres, enfouis ou utilisés comme
matériaux de recouvrement journalier.

3.1 Contribution a la fiducie pour la gestion post-fermeture

L'article 140 du REIMR exige que I'organisme responsable de I'exploitation d’un lieu d’enfouissement
technique, recevant annuellement de 100 000 a 300 000 tm de matieres, soit en mesure de fournir au
MELCC une garantie d’exploitation d’une valeur de 500000 $ pour toute la durée de I'exploitation du
complexe. La présente garantie ainsi que la preuve du renouvellement sont fournies a I'annexe 7.

Conformément aux dispositions du décret 230-2018, la RMR doit verser au fonds de gestion post-
fermeture un montant équivalant a 4,92 $/m3 du lieu comblé au cours de I'année. Basée sur la mesure du
volume réalisée pour la période du 16 novembre 2018 au 29 novembre 2019, une estimation du volume
enfoui en 2019 (année calendrier) a été réalisée. Le montant versé a la fiducie pour 2019 est de 792 737 S.

La déclaration préparée par le fiduciaire en date du 27 février 2020, portant sur la gestion du patrimoine
fiduciaire, est jointe a I'annexe 8 du présent rapport. Elle confirme notamment les montants versés au
fonds en 2019.
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4, Suivi environnemental

En fonction de la progression des opérations d’enfouissement, le programme de suivi environnemental
synthétisé dans le tableau4.1, est conforme aux exigences des certificats d’autorisation, du
décret 1306-2013 et du REIMR, et touche les eaux superficielles, de lixiviation, souterraines et les biogaz.

Tableau 4.1 — Synthése du suivi environnemental

Parameétres ou mesures

Fréquence (articles du REIMR) Points de controle
) PO-1, PO-2, PO-3, PO-4, PO-6, PO-9,
Eaux souterraines 3/an 57, 66 PO-10, PO-10B, PO-13
3/an 53 ESU-1, ESU-2
1/an 57,66 ESU-1, ESU-2
Eaux de surface Colif. féc.,
3/an p. Aeruginosa,
salmonelles Lacs environnants
Dureté, mes, pH, DBOs,
can Zn, c. phénol., NH4
1/an 53,57, 66
Lixiviat brut Primaire, secondaire, CS-1, CS-2
continu débit
continu débit

1/sem - mai a nov.

53 + Phosphore

Lixiviat traité

EFF du traitement

1/sem - déc. a avril 53
4/an OER
Drain pluvial du bassin
3/an 53 d’accumulation, drain pluvial des
cellules
Pluvial
Drain pluvial du bassin
1/an 57,66 d’accumulation, drain pluvial des
cellules
Migration latérale du 4/an 60 SB-1, SB-2, SB-3, SB-4, SB-5
méthane dans le sol
Accumulation dans les Batiment d’accueil et usine de
. 4/an 60 .
batiments traitement
Vérification du ré T Srat t
eriication du re;seau 4/an empera‘ ure e Puits et drains de captage du biogaz
de captage du biogaz oxygene
. Méth néré , A .
Biogaz N elz‘ne gerje.re e 4/an Méthane (CH4) Collecteur principal du biogaz
les matieres résiduelles|
Surface dlesAzones de 3/an Méthane (CHa) Surface des cellulgs sans
dépot recouvrement final
o Débit
SUIVI’debIt et Continu Température de .
température de e — Torchére
destructi . R
estruction 1/an Efficacité de destruction
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En annexe 9, vous trouverez un plan des installations ainsi qu’'un schéma de traitement du lixiviat
indiquant les divers points d’échantillonnages.

L'ensemble des matrices (eaux souterraines, eaux de surface, lixiviats brut et traité) ont été
échantillonnées en totalité par le personnel technique de la RMR, en respectant les bonnes pratiques
décrites dans les derniéres versions des cahiers 1, 2 et 3 du Guide d’échantillonnage a des fins d’analyses
environnementales, publiées par le Centre d’expertise en analyse environnementale du Québec (CEAEQ).

Les échantillons ont été analysés par Eurofins-EnvironeX jusqu’au 14 octobre 2019. Ensuite, Les
Laboratoires Bureau Véritas ont pris la reléve. Tous deux sont accrédités par le CEAEQ pour les parameétres
concernés. Les certificats d’analyse sont disponibles sur demande. Les données sont compilées dans le
systeme de suivi des analyses Watertrax. Il contient tous les résultats des analyses de laboratoire
effectuées par la Régie des Matiéres Résiduelles du Lac-Saint-Jean (RMR). Cette base de données permet
de rechercher plus rapidement certains résultats spécifiques et de transmettre les éventuels résultats hors
normes.

4.1 Eaux superficielles

4.1.1 Points de controle

Le suivi de la qualité des eaux superficielles du LET est effectué a partir de points de contrdle situés a la
limite de la zone tampon. Le point de contrdéle ESU-1 est localisé apres la sortie du bassin de sédimentation
des eaux du fossé drainant la partie sud-est du site. Le point de contréle ESU-2 est localisé a la sortie du
bassin de sédimentation des eaux du fossé drainant la partie nord du site. Le point de contréle ESU-3 sera
aménagé a la sortie du futur bassin de sédimentation qui drainera la partie nord-ouest du site. Ces points
sont échantillonnés pour autant qu’il y ait du débit a la sortie des bassins.

La régie a octroyé a la firme SEDAC le mandat d’effectuer I’échantillonnage des lacs environnants le LET
dans le but de suivre I'évolution de la qualité de I'eau de ces 5 lacs. Cette démarche fait partie des
engagements pris par la Régie dans le certificat d’autorisation. En annexe 10, vous trouverez les
observations faites par le technicien lors de I’échantillonnage.

4.1.2 Méthodologie d’échantillonnage

Les eaux de surface des points ESU-1 et ESU-2 font normalement I'objet d’'un préléevement instantané a la
sortie de la conduite a l'aide des contenants fournis par le laboratoire. Pour ce qui est des lacs
environnants, le protocole d’échantillonnage a été transmis au Ministére dans le cadre de I’émission du
certificat d’autorisation. Il a été modifié en 2019 a la suite d’une entente avec le Ministére. Ainsi, la
fréquence d’échantillonnage des lacs sera dorénavant d’une seule fois par année, en été. Le nombre de
lacs échantillonnés sera réduit de 5 a 3 lacs, soit le lac de 'aqueduc de Saint-Bruno (2 échantillons), le lac
de Ille flottante (1 échantillon) et le lac Bellevue (2 échantillons).
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Les échantillons sont soigneusement prélevés et les plans d’eau sont observés au méme moment. Par la
suite, les échantillons sont conservés a I'aide d’agents de conservation dans les contenants appropriés
bien rincés et désinfectés, fournis par le laboratoire. Les échantillons sont conservés a une température
d’environ 4 °C dans les glaciéres prévues a cet effet, pour étre finalement envoyés au laboratoire agréé
pour réaliser les analyses demandées.

4.1.3 Sommaire et interprétation des résultats d’analyses

Les eaux de surfaces a la sortie des ESU-1 et ESU-2 n’ont pas été échantillonnées en 2019 parce qu’iln’y a
pas d’eau sortant par les conduites des bassins de sédimentation. Le drain sous les cellules a été
échantillonné le 15 juillet et le drain pluvial du bassin d’accumulation du lixiviat a été échantillonné le 23
mai, le 27 juin et le 25 septembre 2019. Les résultats d’analyses sont présentés au tableau 4.1.3.1. Les
certificats d’analyse sont disponibles sur demande.

Les résultats d’échantillonnage des lacs environnants peuvent étre consultés au tableau 4.1.3.2.

Tableau 4.1.3.1 — Résultats d’analyse - Eaux de surface (art. 53)

Azote . Matiéres .
X Coliformes . Zinc
ammoniacal ) Phénol | DBOs en pH
fécaux . (total)
(comme N) suspension
mg/L mg/L mg/L | mg/L mg/L mg/L
Norme 25 - 0,085 150 90 0,17 65053
2019-05-23 <0,07 <10 < 0,002 <10 <1 <0,02 8,06
Pluvial du bassin
d’accumulation 2019-06-27 < 0,05 <10 <0,02 <1 1 <0,02 7,99
2019-09-25 0,05 <10 <0,2 <1 1 <0,02 7,94
Drain des cellules | 2019-07-15 6,14 7 <0,02 2 <1 <0,02 7,75
Mars 2020

Page 21



LET d’Hébetville-Station

RAPPORT ANNUEL 2019

ableau 4.1.3.2 — Résultats d’analyse — Lacs environnants

Dureté totale mg CaCO3/L * <20 *
MES mg/L g 2 g
pH mg/L * 7,36 *
DBO5 mg/L g <1 &
Coliformes fécaux (Escherichia coli) UFC/100 mL 0 3

Pseudomonas aeruginosa UFC/100 mL 0 0 0
Salmonelles mL annulé par le annulé par le abs

labo labo

Zinc mg/L g <0,01 &
Composés phénoliques totaux mg/L * 0,02 *
Azote ammoniacal mg N/L g 0,2 g
Dureté totale mg CaCO3/L * <20 *
MES mg/L * 2 &
pH mg/L * 6,97 *
DBO5 mg/L & <1 &
Coliformes fécaux (Escherichia coli) UFC/100 mL 0 1

Pseudomonas aeruginosa UFC/100 mL 0 0

Salmonelles mL annulé par le annulé par le abs

labo labo

Zinc mg/L e 0,01 S
Composés phénoliques totaux mg/L * 0,63 *
Azote ammoniacal mg N/L & <0,02 S

Dureté totale mg CaCO3/L g <20 o
MES mg/L * 2 *
pH mg/L g 7,27 ©
DBO5 mg/L * 1 *
Coliformes fécaux (Escherichia coli) UFC/100 mL 2 4 0
Pseudomonas aeruginosa UFC/100 mL 0 moisissure

Salmonelles mL annulé par le annulé par le abs

labo labo

Zinc mg/L * 0,01 *
Composés phénoliques totaux mg/L & 0,03 o
Azote ammoniacal mg N/L * 0,1 *
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Tableau 4.1.3.2 — Résultats d’analyse — Lacs environnants (suite)
Lac d’Hébertville - 01
Unité Printemps 2019 Eté 2019 Automne 2019
Dureté totale mg CaCO3/L * <20 *
MES mg/L * 4 *
pH mg/L * 7,00 *
DBO5 mg/L 3 1 !
Coliformes fécaux (Escherichia coli) UFC/100 mL 0 1 7
Pseudomonas aeruginosa UFC/100 mL 0 moisissures 1
Salmonelles mL annulé par le annulé par le abs
labo labo
Zinc mg/L 3 <0,01 *
Composés phénoliques totaux mg/L * <0,02 *
Azote ammoniacal mg N/L e 0,06 &
Lac sans nom 2 - 01
Unité Printemps 2019 Eté 2019 Automne 2019
Dureté totale mg CaCO3/L * 50 *
MES mg/L * 15 *
pH mg/L * 7,23 *
DBO5 mg/L * <4 *
. p . . sentier
Coliformes fécaux (Escherichia coli) UFC/100 mL 1 3
dangereux
Pseudomonas aeruginosa UFC/100 mL 0 0 sentier
dangereux
Salmonelles mL annulé par le annulé par le sentier
labo labo dangereux
Zinc mg/L 3 <0,01 *
Composés phénoliques totaux mg/L * <0,02 *
Azote ammoniacal mg N/L * 0,15 *

4.2 Suivi des eaux de lixiviation

4.2.1 Points de controle

Le suivi de la qualité des eaux de lixiviation du LET est effectué a partir de 3 points de contréle. Les eaux
de lixiviation brutes (systemes de captage primaire et secondaire) sont controlées directement au poste
de pompage SPL-1, dans le puits de pompage 1 (PP-1), qui recueille les eaux du systéme de captage
primaire ainsi que dans le puits de pompage 2 (PP-2), qui recueille les eaux du systéme de captage
secondaire. L'effluent du traitement (EFF LET) du lixiviat est contr6lé au robinet d’échantillonnage situé
sur la conduite menant a I’émissaire.
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4.2.2 Méthodologie d’échantillonnage

Les eaux de lixiviation brutes des systémes de captage primaire et secondaire ont été échantillonnées une
fois en 2019. Pour ce qui est des rejets de l'effluent du systeme de traitement, ceux-ci ont été
échantillonnés hebdomadairement et de fagon instantanée lorsque I'usine n’était pas en recirculation. Les
échantillons ont été envoyés a un laboratoire agréé, soit EnvironeX. Afin que les échantillons soient
représentatifs, le protocole établi demande de laisser couler I'échantillonneur pendant au moins
10 minutes avant de commencer I'échantillonnage.

Les échantillons d’eaux de lixiviation sont suivis et observés quotidiennement. Le lixiviat brut a un aspect
brunatre, tres coloré et malodorant. Les eaux traitées ont pour caractéristique d’étre inodores et
légerement colorées, phénomene attribuable a l'injection de produits chimiques utilisés lors du
traitement. Les échantillons ne sont pas filtrés. Les contenants fournis par le laboratoire, incluant les
agents de conservation appropriés, ont été remplis directement des robinets d’échantillonnage. Les
contenants ont été fermés hermétiquement a 'aide de couvercles, puis conservés a une température
d’environ 4 °C dans des glaciéres. Les échantillons ainsi que les blancs de terrain et de transport ont été
expédiés au laboratoire en fin de journée.

4.2.3 Débits et volumes

L’évaluation des débits et volumes de lixiviat brut capté (captage primaire et secondaire) est faite
majoritairement sur la base des lectures fournies par les débitmetres. Lorsqu’il y a une perte de
communication de la part du transmetteur du totalisateur, le débit réel n’est pas disponible et une
estimation est faite par le personnel technique.

En 2019, 'usine a fonctionné en continu toute I'année. Les eaux de lixiviation ont donc été traitées en
continu, mais n’ont pas été rejetées a I'émissaire lorsque l'usine était en recirculation (lorsque les
rendements n’étaient pas adéquats). Au total, I'usine a été mise en recirculation pour un total de 9 jours
en 2019. L’évaluation des débits et volumes d’eau traités et rejetés est faite a I'aide d’un débitmetre
installé a la sortie du systéeme de traitement.

Le tableau 4.2.3.1 ainsi que le graphique associé (voir figure 4.2.3.1) montrent I'évolution, au cours de
I'année 2019, des débits de lixiviat générés (captage primaire + captage secondaire + précipitations sur le
bassin). Il présente également les volumes de lixiviat traités et la variation du volume du bassin
d’accumulation.
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Tableau 4.2.3.1 — Volumes de lixiviats captés, rejetés aprés traitement et accumulés (m?)

Janvier 887 63 99 1052 1550 (396)
Février 998 42 99 1147 1721 (473)
Mars 1647 24 124 99 1932 1561 510
Avril 2558 62 188 136 2947 2424 661
Mai 1887 24 301 136 2350 2752 (264)
Juin 1312 39 179 136 1668 2022 (216)
Juillet 1173 18 210 136 1540 1993 (316)
Aoiit 2 606 131 673 136 3549 1972 1715
Septembre 2712 63 319 136 3231 2180 1189
Octobre 1827 11 154 136 2129 2513 (246)
Novembre 2188 11 141 136 2478 1724 892
Décembre 1224 4 41 136 1407 1187 358
TOTAL 2019 21019 394 2434 1571 25431 23599 3415
1: eau potable utilisée a I'usine, condensat du biogaz, produits chimiques utilisés pour le traitement
Figure 4.2.3.1 — Volumes générés et rejetés
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Les eaux de lixiviation captées au poste de pompage SPL-1 sont envoyées directement au bassin
d’accumulation du lixiviat. Une conduite de captage installée a environ un metre du fond du bassin amene
les eaux vers l'usine de traitement. Le débit de conception de l'usine est de 140 m3/jour, pour un débit
annuel maximal de 36 350 m3 (lixiviat provenant des cellules + précipitations sur le bassin). Ce débit n’a
pas été dépassé en 2019 avec un total envoyé vers I'émissaire de 23 599 m?3. Les performances de I'usine
tendent a se stabiliser au cours de la période visée par le présent rapport.

La conception du lieu d’enfouissement prévoyait que la génération maximale de lixiviat serait de 22 128 m3
a l'ouverture de la cellule 11 et & 18 500 m3 avec 5 cellules raccordées. L’apport des précipitations sur le
bassin (moins I’évaporation) doit étre ajouté a ce volume. Le volume réel capté a été de 20 042 m3, ce qui
correspond aux estimations.

Le bassin de rétention permet d’entreposer jusqu’a 15933 m? de lixiviat. Au premier janvier 2019, le
volume dans le bassin était de 6349 m3. Au 31 décembre, le volume était de 9900 m3, soit une
augmentation de 3 551 m3. L'ouverture d’une nouvelle cellule en aolt 2019 et de fortes pluies regues les
jours suivants ont occasionné un apport d’eau plus important au bassin pour la deuxiéme moitié de 2019.

Le débit de lixiviat capté par le niveau secondaire est en général tres bas, ce qui démontre I’étanchéité du
niveau primaire. Le déversement du niveau primaire vers le secondaire a causé quelques épisodes de débit
plus important dans le niveau secondaire (pendant les fortes pluies ou la fonte des neiges). Des
modifications ont été apportées au systéme afin de limiter les débordements du primaire vers le
secondaire. D’octobre a décembre, le rapport du débit secondaire sur le débit primaire a été de 0,5 %, ce
qui est trés bon.

4.2.4 Sommaire et interprétation des mesures et des résultats d’analyses

Le tableau4.2.4.1 présente les résultats d’analyses des eaux de lixiviation captées (lixiviat brut),
échantillonnées en 2019 conformément a I'exigence de I'article 63 du REIMR. Le tableau 4.2.4.2 montre
la compilation des résultats du suivi de la qualité des lixiviats bruts depuis le début de I'exploitation du
lieu. La comparaison du contenu de ces tableaux montre que les eaux de lixiviation brutes générées en
2019 (captage primaire) sont plus chargées que lors des années antérieures pour certains paramétres tels
que I'azote ammoniacal et les sulfures. A I'inverse, on remarque que la DBOS a diminué considérablement
entre 2017 et 2019. Les valeurs mesurées dans les eaux du captage secondaire démontrent des
concentrations inférieures au niveau primaire.
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Tableau 4.2.4.1 — Résultats d’analyse du lixiviat brut

Azote ammoniacal mg/L 15 1320 433
Benzéne mg/L - 0,005 9 0,001
Bore mg/L 6,2 3
Cadmium mg/L -— 0,002 7 < 0,002
Chlorures mg/L --- 1910 904
Chrome mg/L - 0,384 0,155
Coliformes fécaux | UFC /100mL > 600 000 1000
Composés me/L 0,085 0,74 1,1
phénoliques
Conductivité uS/cm 18200 10 400
électrique
Cyanures totaux mg/L -— <0,02 <0,02
DBO5 mg/L 70 1460 3480
DCO mg/L --- 4100 6150
Ethylbenzéne mg/L 0,0218 0,001
Fer mg/L - 6,74 1
Manganeése mg/L --- 1,77 8,26
Mercure mg/L - 2,94 <0,0001
MES mg/L 90 108 162
Nickel mg/L - 0,152 0,072
Nitrates + nitrites mg/L <0,1 <0,1
pH pH 69,5 7,74 7,69
Plomb mg/L <0,01 <0,01
Sodium mg/L - 1680 741
Sulfates totaux mg/L 69 70
Sulfures totaux mg/L --- 3,2 4,2
Toluéne mg/L 0,089 9 0,007 7
Xyléne (o, m, p) mg/L - 0,099 7 0,005
Zinc mg/L 0,17 <0,02 <0,02
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Tableau 4.2.4.2 — Compilation des résultats d’analyse du lixiviat brut au poste de captage primaire

Date d’échantillonnage »

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) B476874 B522224 16A091675 1740178 2187409 2375132
Azote ammoniacal mg/L 1,5 99 65 210 1040 1480 1320
Benzéne mg/L 0,005 0,006 3 0,002 3 < 0,008 0,004 6 0,0108 0,0059
Bore mg/L 5 1,2 1,1 1,67 5,7 6,9 6,2
Cadmium mg/L 0,005 <0,001 <0,01 <0,0001 < 0,002 < 0,002 0,002 7
Chlorures mg/L 250 220 260 606 1440 1830 1910
Chrome mg/L 0,05 0,031 0,1 0,18 0,292 0,35 0,384
Coliformes fécaux / 1g(§CmL 0 350 7 000 220 000 410 > 6000 > 600 000
Conductivité | c/em 4000 7750 12 400 9260 18 200
électrique
) hce‘;’gﬁzzz mg/L 0,61 0,31 1,18 2,2 1,57 0,74
Cyanures totaux mg/L 0,2 <0,01 <0,01 0,045 <0,02 <0,02 <0,02
DBO5 mg/L - 2300 1100 4530 10200 3410 1460
DCO mg/L - 4300 1800 5830 17 200 7 850 4100
Ethylbenzéne mg/L 0,002 4 0,027 0,012 0,0117 0,009 3 0,0398 0,021 8
Fer mg/L 0,3 31 6,5 42,6 55,3 5,4 6,74
Manganése mg/L 0,05 7,4 4,7 16,5 24,8 3,5 1,77
Mercure mg/L 0,001 <0,0001 <0,0001 <0,0001 0,0029 0,000 4 2,94
MES mg/L === 48 34 96 144 97 108
Nickel mg/L 0,02 0,1 0,1 0,142 0,29 0,202 0,152
Nitrates + nitrites mg/L 10 0,3 <0,2 <0,04 <0,10 0,3 <0,1
pH pH 6395 6,17 6,46 6,4 6,99 7,47 7,74
Plomb mg/L 0,01 <0,001 <0,01 0,000 4 <0,010 <0,01 <0,01
Sodium mg/L 200 190 230 443 1320 1770 1680
Sulfates totaux mg/L 500 280 360 175 197 57 69
Sulfures totaux mg/L 0,05 4,6 15 19,7 3,67 0,87 3,2
Toluéne mg/L 0,024 0,22 0,064 0,079 4 0,0733 0,162 0,089 9
Xyléne (o, m, p) | mg/L 0,3 0,14 0,06 0,055 2 0,043 9 0,157 0,099 7
Zinc mg/L 5 0,43 0,17 0,328 0,995 0,281 <0,02
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Le tableau 4.2.4.3 montre les résultats hebdomadaires d’analyse de I'effluent pour I’article 53.-ll y a eu un
seul dépassement de la limite hebdomadaire au cours de la période. En effet, la norme du zinc a été
dépassée le 30 juillet 2019. Puisque toutes les autres valeurs de zinc étaient environ 10 fois inférieures a
cette valeur, et qu’un échantillon prélevé a I'effluent du LET de L’Ascension et analysé le méme jour
présentait aussi une valeur 10 fois supérieure aux valeurs habituelles, une erreur de la part du laboratoire
est envisagée.

Tableau 4.2.4.3 — Résultats du suivi de la qualité des lixiviats traités - Hebdomadaires

|

03-janv ‘

08-janv | 7,21 <10 14 6 064 | <002 | 0058 |

Janvier | 15danv | 7,03 <10 28 7 0,72 | <002 | <002 |

=

28janv | 6,64 <10 30 10 | 052 | <002 | 003 |

05-févr | 6,64 <10 16 5 07 | <005 | 0,035 |

reoriay | 12TV | 651 <10 10 | <3 | 092 | <002 | 0,034 |

19-févr 6,5 <10 7 <3 | 063 | <002 | 0026 |

26-féwr | 6,36 <10 24 6 071 | <002 | 0,022 |

04-mars 7,04 <10 9 5 0,61 <0,02 0,031 ‘

Mars 11-mars 6,99 <10 17 7 0,72 <0,02 0,04 ‘

18-mars | 6,68 <10 19 7 058 | <002 | 0,029 |

25-mars 6,64 <10 28 4 0,72 <0,02 0,042 ‘

01-avr 6,87 <10 11 4 059 | <002 | o004 |

09-avr | 6,38 <10 15 | <3 | o056 | <002 | 0,031 |

Avril 15avr | 7,03 <10 18 4 065 | <002 | 0,047 |

2avr | 642 <10 2 | <3 05 | <002 | 0,044 |

30-avr | 6,91 <10 8 <3 | 038 | <002 | 0,025 |

07-mai | 7,01 <10 13 <3 | 035 | <002 | 0,026 |
_ 14-mai | 7,47 54 19 5 058 | <002 | 002 0,43
et 21mai | 7,42 <10 18 <3 04 | <002 | 0021 0,26
28-mai | 7,18 <10 3 <3 | 027 | <002 | 0025 01
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Tableau 4.2.4.3 — Résultats du suivi de la qualité des lixiviats traités — Hebdomadaires (suite)

04-juin 7,5 <10 8 <3 0,54 <0,02 0,023 0,32
10-juin 7,37 <10 3 2 0,45 <0,02 0,026 0,13
Juin 18-juin 7,04 <10 15 2 0,47 <0,02 0,026 0,2
25-juin 7,02 <10 13 1 0,51 <0,02 0,042 0,14
02-juil 6,82 <10 27 <3 0,5 <0,02 | <0,02 0,12
09-juil 7,06 <10 9 <3 0,36 <0,02 0,029 0,11
Juillet 15-juil 6,92 <10 28 3 0,26 0,02 0,023 0,29
22-juil 7,23 <10 13 2 0,56 <0,02 0,012 0,15
30-juil 7,19 <10 6 3 0,61 <0,02 0,249 0,14
06-aolt 6,89 <10 12 4 0,56 <0,02 0,039 0,15
. 13-aolit 7,04 <10 24 <4 0,51 <0,02 0,094 0,2
Aot 20-aolt 7,53 <10 11 3 0,4 <0,02 0,028 0,12
27-aolt 7,07 <10 32 2 0,5 <0,02 <0,02 0,16
03-sept 7,22 <10 22 2 0,62 <0,02 0,06 0,23
Septembre 10-sept 7,08 <10 23 <4 0,55 <0,02 0,026 0,23
17-sept 7,4 <10 40 5 0,51 <0,02 0,033 0,27
25-sept 7,67 <10 13 <3 2,52 <0,02 | <0,02 0,12
02-oct 7,22 <9 9 5,9 1,8 < 0,002 0,013 0,2
09-oct 7,46 <1 5 6,9 0,47 0,004 7 0,016 0,34
Octobre 16-oct 7,08 <9 23 <5,3 0,24 0,007 3 0,021
22-oct 71 9 14 <53 0,39 0,005 5 0,025
29-oct 7,15 <9 38 5,6 0,31 < 0,002 0,03
05-nov 7,31 91 22 <4 3,2 0,0036 | 0,0089
R 13-nov 7,2 <9 47 <53 0,28 0,003 6 0,023
19-nov 7,05 <9 6 <53 0,4 0,003 7 0,026
27-nov 7 <91 11 <4 0,3 0,003 7 0,026
04-déc 6,95 <9 <2 5,3 0,22 0,002 8 0,031
Décembre 11-déc 7,09 <9 13 4,2 0,19 0,01 0,044
17-déc 7,15 <9 20 <4 0,21 0,007 9 0,05
23-déc 7,2 <9 15 <4 0,23 0,004 3 0,046
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Tableau 4.2.4.4 — Résultats du suivi de la qualité des lixiviats traités - Moyennes mensuelles

Coli_Fécaux MES DBO5 NH3-N ::;':'I Zinc Phosphore

1%;%,_ mg/L mg/L mg/L mg/L mg/L mg/L

Exigences » 1000 35 35 7 0,03 0,07 0,6
Janvier 1,0 21,0 7,0 0,6 0,000 0,033 -
Février 1,0 14,3 2,8 0,7 0,000 0,029 -
Mars 1,0 18,3 5,8 0,7 0,000 0,036 -
Avril 1,0 14,8 1,6 0,5 0,000 0,037 -

Mai 2,7 13,3 1,3 0,4 0,000 0,023 0,26

Juin 1,0 9,8 1,3 0,5 0,000 0,029 0,20

Juillet 1,0 16,6 1,6 0,5 0,004 0,063 0,16

Aodt 1,0 19,8 2,3 0,5 0,000 0,040 0,16

Septembre 1,0 24,5 1,8 1,1 0,000 0,030 0,21

Octobre 1,6 17,8 3,7 0,6 0,004 0,021 0,27
Novembre 3,1 21,5 0,0 1,0 0,004 0,021 -
Décembre 1,0 13,0 1,9 0,2 0,006 0,042 -

Le tableau 4.2.4.4 montre les moyennes mensuelles d’analyse de I'effluent pour I'article 53. Tous les
résultats sont conformes aux normes pour I'année 2019.

4.2.5 Objectifs environnementaux de rejet (OER) et efficacité du traitement

Conformément a la condition 5 du décret 1306-2013, la RMR a procédé au suivi des parametres et des
substances des OER, établis dans le certificat d’autorisation émis par le MELCC, pour les rejets du LET au
cours d’eau récepteur. Compte tenu du faible débit du milieu récepteur, les OER sont tres séveres.

Le tableau 4.2.5.1 montre les résultats d’analyses des eaux traitées échantillonnées en 2019. Pour les MES,
les résultats d’analyses hebdomadaires du tableau 4.2.4.3 montrent que I'OER a été dépassé a trois
reprises a 'automne 2019, mais que les 49 autres résultats sont tous inférieurs a I'objectif. Donc 94 % du
temps.

L'OER du phosphore a été dépassé a chaque campagne depuis la mise en route du systéme de traitement
du lixiviat. Les métaux présentent des dépassements occasionnels depuis 2014. Toutefois, I'OER du nickel
a été dépassé 4 fois en 2019.
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Les BPC ainsi que les dioxines et furanes ont présenté chacun un dépassement de I'OER en 2019. Les
chlorures ont légérement dépassé I'OER a I'été alors qu’un léger dépassement des cyanures a été constaté
au printemps. Pour les nitrates, il y a eu dépassement a chaque campagne d’échantillonnage, et ce depuis
la mise en route de l'usine. Les nitrites ont dépassé I'OER a une seule reprise, ce qui est une amélioration
par rapport aux années précédentes. Les sulfures d’hydrogene ont dépassé I'OER une fois a I'automne.

L'OER pour la toxicité chronique (menés) a été dépassé pour une seule des quatre campagnes
d’échantillonnage, mais le dépassement est important (16x). Les OER pour la toxicité aiglie ont été
légérement dépassés a 3 occasions.

Les résultats historiques présentés au tableau 4.2.4.2 démontrent qu’il n’y a pas eu de dégradation des
résultats pour la majorité des parameétres. Des dépassements d’OER sont constatés sporadiquement pour
certains parameétres alors que pour d’autres, les dépassements sont plus fréquents (phosphore, nitrites,
nitrates). La situation s’est améliorée pour les BPC ainsi que les dioxines et furanes. Finalement, les essais
de toxicité réalisés en hiver démontrent des résultats anormalement élevés qui sont difficiles a expliquer.
Le tableau 4.2.5.2 compare les résultats des années précédentes conformément a la condition 5 du décret.
Celui-ci permet de constater qu’il n’y a pas de dégradation de la qualité du rejet au milieu récepteur.

Dans I'ensemble, les résultats d’analyses montrent que les concentrations sont inférieures aux
concentrations et charges allouées a I'effluent pour 14 des 30 paramétres mesurés et que le systéeme de
traitement est trés efficace (plus de 99 % d’enléevement de la DBOs et de I'azote ammoniacal). Une
évaluation plus élaborée de la performance du systeme de traitement sera réalisée en 2020.
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Tableau 4.2.5.1 — Résultats de suivi des objectifs environnementaux de rejet (OER)

Période P> Hiver Printemps Eté Automne
Date d’échantillonnage » 2019-02-05 2019-05-28 2019-07-24 2019-11-13
N . OER OER , Charge , Charge ., . . .
Parameétres Unité T I e Résultats (ke/i) Résultats ke/i) Résultats |Charge (kg/j)| Résultats | Charge (kg/j)
Débit| m3/jour 68,31 59,15 60,42 30,6
Coliformes fécaux UFC
é (1er juin au 30 sept,)| /100 mL 1000 <10 <10 <10 <9
c
S
'f:- MES mg/L 35 - 16 3 13 47
2
8 DBO5 mg/L 41 4 5 0,341 55 <3 2 0,120 84 <5,3
x
w
© Phosphore total| mg/L de P 0,03 0,38 0,1 0,15 0,19
Baryum mg/L 0,31 0,03 0,014 6 0'0003997 3 0,068 8 0'0042069 > 0,006 0,00036252 | <0,002
Chrome total mg/L 0,068 0,006 7 0,078 3 0'0057348 6 0,42 0,024 843 0,056 8 0,003 231 85 0,053 0,0016218
X Cuivre mg/L 0,008 5 0,000 83 0,0013 |8,8803E-05| 0,0442 0'0023614 4 0,002 4 0,000 ;45 0o 0,002 3 0,000 070 38
©
e
§ Manganeése mg/L 2,4 0,23 0,606 010416395 & 0,418 0,024 7247 0,0375 0,002 265 75 0,038 0,0011628
g Mercure mg/L 1,30E -06 1,30E -07 <0,0001 <0,001 < 0,000 004 <0,00001
Nickel mg/L 0,066 0,006 5 0,094 4 0'0066448 4 0,622 0,0367913 0,073 0,004 410 66 0,084 0,0025704
Plomb mg/L 0,0015 0,000 15 0,0005 3,415 5E-05| <0,0001 0,000 1 LY ;)06 ) <0,0005
Zinc mg/L 0,17 --- 0,022 0,025 0,012 0,023
[
(]
E & Biphényles polychlorés? mg/L 0,000 000064 | 6,3E-09 < 0,000 01 < 1E-6 8,40E -07 |5,075 28E -08| <5,3E -8
2z
= I
% & . D'°"|'1'|'es,ef mg/L 3,1E -12 3E-13 | 4,20E-12 | 2,869E-13 | <6E-10 9,51E -13 |5,745 94E -14| 2,16E -12 | 6,609 6E -14
a5 uranes chlorés
8 Composés phénoliques mg/L 0,03 --- < 0,05 <0,02 <0,02 0,0036
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Tableau 4.2.5.1 — Résultats d’analyse pour les OER (suite)

Hiver Printemps Eté Automne
. .. Objectif Objectif . Charge p . P . . H
Parametres Unité o (s Résultats (ke/i) Résultats |Charge (kg/j)| Résultats |Charge (kg/j)| Résultats | Charge (kg/j)
Azote a(:':jm“n'zf’a)' mg/L de N 7,6 0,74 0,56 0,033 8352 0,28 0,008 568
St a('z:;’?":;ai)' mg/L de N 12 1,2 0,7 0,047 817 0,27 0,0159705
o Chlorures| mg/L de CI 1444 142 1030 70,3593 1160 68 614 1610 97,276 2 1400 42,84
b=
’“E’ Cyanures totaux mﬁ/CLNde 0,024 0,002 3 0,03 0,002 049 3 <0,02 <0,02 0,017 0,0005202
M
= Fluorures mg/L 1 0,098 0,3 0,1 0,005 915 <0,1 0,32 0,009 792
wv 7 .
§ |Hvdrocarbures pétralers| ) | <01 <01 <01 <01
£ Y
<
ml Nitrates mg/L 17 1,7 445 30,397 95 410 24,2515 557 33,653 94 410 12 546
8 Nitrites mg/L 0,099 0,009 7 <0,1 <1 1,4 0,084 588 <1
pH 6a9,5 --- 6,66 7,18 7,23 7,2
Solides dissous totaux| mg/L - -- 7 840 5110 7 350 5700
Sulfures d’hydrogene mf‘/ZLsde 0,001 3 0,000 13 <03 <0,02 <0,02 0,01457 | 0,000 445 84
Truite arc-en-ciel
(CL50-96 h) Uta 1 - >16 <1 1,2 1,41
\w =
=
- Méné téte-de-boule|  Uta 1 >16 <1 1,6 1,42
o
-
§ Dapnia Magna Uta 1 2 <1 1,3 1,41
§ Algue
u pseudokirchneriella Utc 6,3 - 3 <1 <1 <1
g subcapitata
Me?:stsct)e/g&:gl;ls AT 6,3 16,9 1,2 1,6 1,92
Commentaires généraux :
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Tableau 4.2.5.2 - Historique des résultats d’analyse pour les OER

Objectif
Parameétres Unité Concent 2015-11-30 2016-04-11 2016-06-13 2016-08-17 2016-11-28 2017-03-06 2017-07-12 2017-10-23 2017-12-14
3
Débit jr::u/r 41,76 64,8 60,48 43,2 86,4 63,36 63,5 60 20,49
Coliformes
I fécau| UFC | 000 | <10 <10 <10 <10 18 <10 * <10 <10
o (1er juin au|/100 mL
§ 30 sept.)
=
g MES| mg/L | 35 140 12 5 36 18 8 21 10 22
§
= DBO5| mg/L 41 4 9 4 20 3 4 <3 <3 8
S Phosph Ld
osphoremg/Lde| ;5 1,1 0,41 0,12 1,22 0,21 0,2 0,7 0,27 0,459
total P
Baryum| mg/L 0,31 0,008 9 0,005 0,004 0,002 0,009 0,005 0,01 <0,05 0,006 6
Chrome total| mg/L 0,068 0,019 0,021 0,0334 0,026 9 0,031 0,0236 0,018 <0,05 0,0156
S Cuivre| mg/L | 0,0085 | <0,001 0,001 0,0011 0,009 5 0,002 0,007 1 < 0,005 0,06 0,0012
g Manganése| mg/L 2,4 0,25 0,213 0,105 0,674 0,172 1,47 6,16 0,07 0,906
= _
nl: Mercure| mg/L |1,30E -06 < l'OOSOE 0,00001 [<1,0E-05| 0,00003 (<4,00E-05( 0,00008 | <0,0002 | <0,0001 [<0,00005
w
o Nickel| mg/L 0,066 0,032 0,051 0,073 0,078 0,046 0,034 0,04 0,05 0,054 4
Plomb| mg/L | 0,0015 | <0,0005 | <0,00006 | <0,0005 | <0,0005 <0,001 | 0,00267 |<0,0005 <0,01 <0,001
Zinc| mg/L 0,17 < 0,007 0,018 0,012 0,026 0,01 0,027 0,04 0,08 <0,02
"
P L
5| Biphénvles| ;i leag08| " | 237607 | "N, | 478606 | 2,25€-07 |2,78E-07| " | <2768 | <51E-8
= polychlorés détecté requis requis
©
2| Dioxines et
2 furanes | mg/L |31£-12 [3,226-12 | 7,756-10 | "°" | 1,9356-09 | 3,276 -11 |1,99E-12 | "°n | 36825E- | non
173 ] requis** requis** 11 détecté
2 chlorés
wv
4 .
| Composesi L | 003 | 0006 | 0025 | 0015 | 0,02 0,013 | 0006 | <0005 | <0005 | <0,005
3 phénoliques
Azote
ammoniac. | mg/L 7,6 0,5 2,46 1,81 0,28 0,32 0,78
(juin - nov.)
Azote
o ammoniac. | mg/L 12 0,6 6,07 1,9
g (déc. - mai)
'g Chlorures | mg/L 1444 340 729 684 1180 855 758 730 788 1300
g Cvanures | 0| 0024 | 0,007 0,117 | <001 | <0,01 <001 | <001 | <0,02 <0,02 <0,02
Iy totaux
q
E Fluorures | mg/L 1 non , non , non , non , non , non , <0,1 0,1 <0,1
= mesuré mesuré | mesuré | mesuré mesuré | mesuré
EI Hydrocarb.
C pétroliers| mg/L <100 <0,01 <0,1 <0,1 2,25E -07 <100 <0,1 <0,1 <0,1
(C10-c50)
Nitrates| mg/L 17 34 75,8 69,3 159 192 108 176 183 432
Nitrites| mg/L 0,099 2,8 <04 0,44 0,36 0,31 4,8 0,1 1,1 <0,1
pH 6a9,5 8,3 7,74 8,23 7,84 7,48 6,88 5,78 7,43 7,27
* Probléme de laboratoire, coliformes annulés
** Deux fois par année
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Tableau 4.2.5.2 — Historique des résultats d’analyse pour les OER

Paramétres Unité g) l::::rt‘l: 2018-02-13  2018-05-09 2018-08-14 2018-11-14 2019-02-05 2019-05-28 2019-07-24 2019-11-13
3
Débit jnc:u/r 71,27 79,86 102,7 40,53 68,31 59,15 60,42 30,6
- Coliformes
—_ a UFC
i fécaux
= .. /100 m 1000 <10 <10 <10 <10 <10 <10 <10 <9
S (1er juin au L
;:'; 30 sept.)
= MES| mg/L 35 26 15 23 18 16 3 13 47
o
‘:‘ DBO5| mg/L 41 <3 3 <3 5 5 <3 2 <5,3
& Phosphore /L
o P — 0,03 0,33 0,43 0,27 0,37 0,38 0,1 0,15 0,19
total| deP
Baryum| mg/L 0,31 0,0015 0,005 8 0,0034 0,0057 0,014 6 0,068 8 0,006 < 0,002
Chrome total| mg/L 0,068 0,0191 0,017 8 0,0158 0,0376 0,078 3 0,42 0,056 8 0,053
§ Cuivre| mg/L | 0,008 5 0,0003 0,000 6 <0,0001 0,0011 0,0013 0,044 2 0,002 4 0,0023
‘g Manganése| mg/L 2,4 0,21 0,737 0,0216 0,0533 0,606 0,418 0,0375 0,038
:It Mercure| mg/L | 1,30E-06 | 0,000 015 | <0,00005 | 0,000032 | <0,00002 | <0,0001 < 0,001 <0,000004 | <0,00001
lc")" Nickel| mg/L 0,066 0,053 2 0,047 3 0,047 5 0,056 6 0,094 4 0,622 0,073 0,084
Plomb| mg/L | 0,0015 < 0,000 05 <0,0001 <0,0001 0,000 1 0,000 5 <0,0001 0,000 1 <0,0005
Zinc| mg/L 0,17 0,009 0,016 0,002 0,018 0,022 0,025 0,012 0,023
g| Biphénvles| ) | 6ae-08 | <0,00001 | <0,0002 |<0,00001| <0,00001 |<0,00001| <1£-06% |%0000008| 53¢ o5
2| polychlorés 4
£ | Dioxines et o
= furanes | mg/L | 3,1E-12 1,14E -12 8.1E-13 ) , |nondétecté| 4,2E-12 < 6E-10 9,51E-13 | 2,16E-12
a . détecté
| chlorés!
o 2
w| Composés| . | 403 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,05 <0,02 <0,02 0,003 6
phénoliques
Azote I
ammoniacal ’;‘fN 7,6 0,4 0,53 0,56 0,28
(juin - nov.)
Azote L
ammoniacal ':egN 12 7,13 7,77 0,7 0,27
«»| (déc.-mai)
< mg/L
qu'S Chlorures degcl 1444 1090 763 834 1050 1030 1160 1610 1400
S mg/L
g  Cvanures) T | 0024 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 0,03 <0,02 <0,02 0,017
n totaux
o HCN
§ Fluorures| mg/L 1 <0,1 0,1 0,1 0,2 0,3 0,1 <0,1 0,32
e Hydrocarbur
= es
o L mg/L <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1 <0,1
pétroliers
(€10-C50)
Nitrates| mg/L 17 <0,25 384 333 374 445 410 557 410
Nitrites| mg/L 0,099 4,3 13,3 0,2 <0,1 <0,1 <1 1,4 <1
pH 6a9,5 6,97 6,95 7,21 7,14 6,66 7,18 7,23 7,2
* PBPC effectués en reprise le 27 aolt. Le contréle de qualité ne respecte pas les critéres d’acceptabilité du labo.
Mars 2020

Page 36




LET d’Hébertville-Station

RAPPORT ANNUEL 2019

Tableau 4.2.5.2 — Historique des résultats d’analyse pour les OER (suite)

Parametres Unité g) l::sec:: 2015-11-30 2016-04-11 2016-06-13 2016-08-17 2016-11-28 2017-03-06 2017-07-12 2017-10-23 2017-12-14
Solides non non non non non non
dissous totaux mel o mesuré | mesuré mesuré mesuré mesuré mesuré 2460 4150 6100
Sulfures mel
) R de |0,0013 [<0,0062| 0,0124 0,024 8 0,0186 | <0,0062 | 0,009 3 <0,3 <0,3 <0,3
d’hydrogéne
H2S
Truite arc-en-
ciel| Uta 1 <1 <1 <1 1 <1 <1 <1 <1 <1
(CL50-96 h)
2 LGOS Uta 1 <1 <1 <1 <1 1,9 <1 <1 <1 1,1
S boule
x
§ Dapnia Magna| Uta 1 <1 <1 <1 <1 <1 <1 1 <1 <1
T
2 Algue
 |pseudokirchne| | 63 <1 |PuTeRp 2,7 <1 65,8 43 <1 1,5
. riella 5>8 *
g subcapitata
Méné téte-de-
boule
< < < < < <
(CSEO/CMEO Utc 6,3 1 1 1 1 3,1 1 4,9 1 1,3
7i)
* Calcul de la CL25 impossible a effectuer avec les résultats obtenus (courbe concentration/réponse non continue)
. ... Obijectif
Parametres Unité Concent 2018-02-13 2018-05-09 2018-08-14 2018-11-14 2019-02-05 2019-05-28 2019-07-24  2019-11-13
_ Solides 1 ol - 4730 4290 4140 5000 7840 5110 7350 5700
dissous totaux
mg/L
Sulfures de | 00013 | <03 <0,3 <0,3 <0,3 <0,3 <0,02 <0,02 | 0,01457
d’hydrogene
H2S
Truite arc-en-
ciel Uta 1 <1 <1 <1 <1 > 16 <1 1,2 1,41
(CL50-96 h)
g (Méné téte-de- 1 <1 <1 <1 1,4 >16 <1 1,6 1,42
S boule
x
g Dapnia Magna| Uta 1 <1 <1 <1 <1 2 <1 1,3 1,41
o
2 Algue
E pseud.oklrchn Utc 6,3 <1 <1 <1 <1 3 <1 <1 <1*
. eriella
g subcapitata
Méné téte-de-
boule
(cseo/cmeo | Ve | 63 12 14 11 14 16,9 1,2 1,6 1,92
7i)
* Algues effectuées en reprise - annulé par le labo
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4.3 Eaux souterraines

4.3.1 Points de controle

Le suivi de la qualité des eaux souterraines du LET est effectué a partir de huit puits d’observation localisés
en périphérie des cellules d’enfouissement et du systéeme de traitement. Les piézometres sont localisés
sur la figure disponible a I'annexe 9.

Les conditions hydrogéologiques du secteur sont relativement complexes en raison de la présence de roc
et de sa topographie tres accidentée. Le puits PO-1 a été établi comme puits amont au début des
opérations. Toutefois, a la suite des observations faites depuis ce temps, un nouveau piézomeétre amont a
été choisi dans le cadre de la modification d’autorisation de juin 2018. Le nouveau puits amont est le PO-
10A (qui remplace lui-méme le puits PO-10 depuis juin 2018). Il est a noter toutefois que le PO-10A étant
a sec pour I'instant, le PO-10B, situé au méme endroit, sera utilisé comme bruit de fond. Egalement, la
RMR a aménagé d’autres nouveaux puits plus profonds afin d’échantillonner plus efficacement les eaux
souterraines (PO-1A et PO-1B et PO-13A et PO-13B). Toutefois, la plupart d’entre eux fournissent peu ou
pas d’eau depuis leur aménagement.

4.3.2 Niveau des eaux

A chaque campagne d’échantillonnage, le niveau des eaux souterraines a été mesuré dans tous les puits a
I'aide d’une sonde. Avant chaque utilisation, la sonde et le ruban gradué ont été nettoyés selon les
procédures recommandées dans la version la plus récente du cahier 1 du Guide d’échantillonnage a des
fins d’analyses environnementales émise par le CEAEQ.

Le tableau 4.3.2.1 montre la compilation des résultats de mesure du niveau des eaux souterraines depuis
le début de I'exploitation du lieu.

La figure 4.3.2.1 illustre la variation de I'élévation des eaux souterraines dans les puits d’observation au fil
du temps depuis le début de I'exploitation du lieu. Il permet de constater que la variation générale de
I’élévation des eaux souterraines est de moins d’'un metre, sauf pour les piézométres PO-4 et PO-6 situés
dans le secteur de l'usine de traitement. Pour ces deux piézometres, le niveau d’eau a baissé de fagon
importante a la fin des travaux de construction de l'usine. Une nappe perchée était probablement
présente au niveau des fissures de roc, mais celle-ci se serait dissipée a la suite des travaux (excavation du
roc pour 'aménagement du bassin et de I'usine, aménagement de fossés et de drains souterrains).
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Tableau 4.3.2.1 — Compilation — mesures du niveau des eaux souterraines

2014-12-03 6,62 4,42

2015-05-04 7,5 5,93 13,75 | 11,68 6,43 4,73 13,85 3,38 15,17 4,33 6,66 4,03 6,6 4,61 13,75 11,07
2015-07-27 7,5 5,88 13,75 | 11,49 6,43 4,75 13,85 3,15 15,17 5,75 6,66 3,8 6,56 4,2 13,75 9,35
2015-11-02 7,5 5,88 13,75 | 11,48 6,43 5,02 13,85 11,26 | 15,17 11,82 6,66 4,02 6,55 4,28 13,75 11,17
2015-11-23 6,09 3,87

2015-12-04 6,09 3,79

2015-12-09 6,09 3,65

2016-05-24 7,5 5,84 13,75 | 11,73 6,43 4,84 13,85 11,33 15,17 12,43 6,66 3,96 6,36 4,17 13,75 11,49
2016-08-01 7,5 5,75 13,75 | 11,46 6,43 4,85 13,85 11,28 | 15,17 12,44 6,66 3,87 6,36 4,19 13,75 11,42
2016-11-08 7,5 5,88 13,75 | 11,67 6,43 4,85 13,85 11,01 15,17 9,72 6,66 4,08 6,36 4,2 13,75 11,53
2017-06-07 7,5 5,82 13,75 | 11,55 6,43 4,87 13,85 11,39 15,17 12,33 6,66 4,03 6,36 4,03 13,75 11,56
2017-08-01 7,5 53 13,75 | 11,14 6,43 4,81 13,85 10,81 15,17 11,77 6,66 3,22 6,36 4,04 13,75 11,4
2017-11-02 7,5 5,86 13,75 | 11,65 6,43 4,91 13,85 11,24 | 15,17 12,08 6,66 3,13 6,36 3,01 13,75 11,58
2018-05-29 7,5 5,92 13,75 | 11,15 6,43 4,92 13,85 11,22 15,17 12,32 6,66 4,16 6,36 4,1 13,75 11,37
2018-08-21 7,5 5,4 13,75 | 11,44 6,43 4,8 13,85 10,25 15,17 12,83 6,66 3,59 6,36 4,35 13,75 11,54
2018-10-31 7,5 5,31 18,02 | 12,04 6,43 4,81 13,85 10,68 | 15,17 12,19 6,66 3,96 6,36 4 13,75 11,39
2019-05-22 75 5,1%) 18,02 | 12,39 6,43 4,98 13,85 10,8 15,17 12,29 6,66 4,06 6,36 4,21 5,14 3,48 13,75 11,47
2019-07-31 7,5 3,94 18,02 | 12,12 6,43 4,64 13,85 8,24 15,17 12,17 6,66 3,6 6,36 4,06 5,14 2,23 13,75 11,25
2019-10-29 7,5 5,33 18,02 | 12,14 6,43 4,84 13,85 11,2 15,17 12,25 6,66 4,11 6,36 4,03 5,14 2,38 13,75 11,36
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Figure 4.3.2.1 — Elévation des eaux souterraines dans les puits d’observation
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4.3.3 Méthodologie d’échantillonnage

Le niveau d’eau mesuré a permis, pour chaque puits d’observation, de calculer le volume d’eau contenu
dans le puits et dans le massif filtrant. Les puits d’observation étant aménagés dans une formation
hydrogéologique relativement peu perméable, I'équivalent de trois fois le volume d’eau calculé a été
retiré, afin de permettre le renouvellement de I'eau et ainsi d’obtenir des échantillons représentatifs de
I’eau souterraine.

Les puits d’observation sont échantillonnés avec une pompe électrique de marque Hydrolift ou
manuellement et selon leur vitesse de remplissage. Différentes purges sont utilisées, soit a faible débit,
volume déterminé, purge minimale et sans purge.

La filtration des échantillons pour I'analyse des métaux est effectuée sur le terrain a I'aide d’un filtre en
polycarbonate ou non effectuée selon les contenants fournis par le laboratoire. Dans ce dernier cas, celui-
ci s'occupera alors de la filtration. L’eau est mise dans des contenants adaptés aux analyses envisagées,
incluant les agents de conservation appropriés, fournis par le laboratoire. Les contenants sont fermés
hermétiquement a 'aide de couvercles vissés, puis conservés a une température d’environ 4 °C dans des
glacieres. Les échantillons sont expédiés au laboratoire en fin de journée.

4.3.4 Sommaire et interprétation des mesures et des résultats d’analyses

Des analyses de laboratoire ont démontré un dépassement des normes des eaux souterraines dans
certains piézometres. Par ailleurs, I'annexe 11 présente le tableau 4.3.4.1 montrant les résultats
d’analyses obtenus en 2019. Selon ces résultats, on constate que certains parameétres ont excédé les
valeurs limites prescrites a I'article 57 du REIMR :

Campagne du printemps : PO-10 : Nickel 0.047 mg/L (valeur art. 57 : 0,02 mg/L)
PO-10B : Chlorures et sulfates annulés par le laboratoire. Aucune reprise n’a
été demandée, car il s’agit du 9° piézometre analysé

Campagne de I'été : PO-2 : Mercure 0.048, sulfures 0,07 mg/L (valeur art. 57 : 0,001 et 0,05 mg/L)
PO-4 : Mercure 0.0011 (valeur art. 57 : 0,001 mg/L)
PO-6 : Mercure 0.0012 (valeur art. 57 : 0,001 mg/L)
PO-10B : Sulfures 0,14 mg/L (valeur art. 57 : 0,05 mg/L)
PO-13 : Mercure 0.0019, sulfures 0,18 mg/L (valeur art. 57 : 0,001 et 0,05 mg/L)

Campagne d’automne : Aucun dépassement
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Les tableaux 4.3.4.2 a 4.3.4.9 de I'annexe 11 montrent, pour chaque puits d’observation, les données de
suivi compilées depuis le début de I'exploitation du lieu nous permettent de constater que certains
parametres (fer, manganese, sulfates et sulfures) ont souvent dépassé les valeurs limites depuis le début
de I'exploitation du lieu. Le fer, le manganése et les sulfures sont des parametres naturels dans |'eau
souterraine du secteur (démontré par les échantillonnages avant exploitation). Les sulfates dans le
piézometre PO-10 sont la concentration résiduelle a la baisse découlant de I'’événement d’octobre 2016.

Les graphiques 4.3.4.1 2 4.3.4.4, joints en annexe 11, qui représentent |’évolution de la concentration des
parameétres indicateurs (article 66 du REIMR), nous montrent que la conductivité électrique des eaux
souterraines est assez stable depuis 2017. Le PO-10 est revenu sous les critéres depuis I'événement qui
avait eu lieu lors de la construction du LET.

Les graphiques4.3.4.5 et 4.3.4.6 de l'annexe 11, représentant respectivement I'évolution de la
concentration en fer et en manganese, nous montrent que ces paramétres sont en concentrations
variables dans les eaux souterraines, mais qu’a certains moments, et pour certains parametres, on mesure
des valeurs plus élevées. Ce phénomene avait déja été constaté avant la construction du LET. La valeur
cible en manganése a d’ailleurs été modifiée et est plus élevée que la valeur du REIMR. Les concentrations
élevées pour ces parametres sont d’origine naturelle, comme c’est souvent le cas ailleurs dans les eaux
souterraines du Québec. Dans ces conditions et selon les dispositions de I'article 58 du REIMR, les valeurs
limites de I'article 57 du REIMR ne sont pas applicables au fer et au manganese, mais pour ces parametres,
la qualité des eaux souterraines ne doit faire I'objet d’aucune détérioration du fait de leur migration sous
le LET. Les sulfures présentent également des concentrations naturelles parfois supérieures au REIMR.

Pour la campagne de juillet 2019, 4 piézometres dépassent la norme du REIMR pour le mercure. Il faut
noter que le mercure est aussi détecté au-dessus de la limite de détection dans 3 autres piézometres. C'est
donc la quasi-totalité des piézomeétres qui présentent des concentrations inhabituelles en mercure, ce qui
laisse croire qu’il s’agit d’une situation régionale, qui ne serait pas reliée a la présence du LET. Les
fluctuations du niveau de la nappe phréatique ou les variations du pH des précipitations et des eaux
souterraines pourraient peut-étre expliquer ces légeres pointes de mercure mesurées a certaines
périodes. Le mercure est présent de facon naturelle dans les formations rocheuses. Il peut donc étre libéré
dans I'environnement. Par exemple, les concentrations de mercure dans le granite peuvent aller jusqu’a
0,2 ppm.

Il est a noter que le puits PO-7 qui devait aussi étre échantillonné est toujours a sec (ou niveau d’eau trop
faible pour pouvoir I'échantillonner). C'est pourquoi il n’est jamais répertorié dans le tableau de
compilation.
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4.4 Biogaz

4.4.1 Migration du méthane dans le sol

4.4.1.1 Points de controle

Le suivi de la migration latérale des biogaz dans le sol est effectué a partir de cinq puits d’observation (SB-1
a SB-5), répartis autour des zones de dépot des matieres résiduelles.

Dans le cadre des campagnes de mesure, I'intégrité des puits d’observation a été vérifiée. Tous les puits
d’observation étaient en bon état et ont permis la prise de mesures représentatives de la qualité de I'air
dans le sol.

4.4.1.2 Méthodologie de mesure

L’échantillonnage pour la présence de biogaz dans les puits de surveillance a été fait a quatre reprises par
le personnel de la RMR. L’appareil utilisé est un détecteur de gaz Industrial Scientific, modele MX6, avec
sonde a oxygene et CH4 intégrée. Cet appareil mesure le méthane par infrarouge et I'oxygene par
détecteur électronique. Les limites de cet appareil sont précisées dans le tableau 4.4.1.2.1.

Tableau 4.4.1.2.1 - Limites de détection — détecteur de gaz Industrial Scientific, modéle MX6

Parameétre Plage de détection Limite de détection
CH4 0-95 % 5%
(o]} 5-95 % 5%

Pour mesurer le méthane dans le sol, la sonde de I'analyseur portatif est insérée dans le raccord
d’échantillonnage rapide, spécialement aménagé a chaque puits d’observation pour ce faire. Ce type de
connexion est étanche a I'air, permettant la prise de mesures représentatives de la composition du gaz
présent dans le sol et accumulé dans le puits.

Les premieres mesures prises permettent de vérifier la qualité du gaz accumulé dans le puits. Le pompage
est maintenu jusqu’a ce que les concentrations mesurées soient stables, donc représentatives de la qualité
de I'air provenant du sol.

Lorsque la mesure des gaz est complétée, la sonde est retirée du raccord d’échantillonnage et I'appareil
fait I'objet d’une purge jusqu’a ce que les concentrations de méthane et de dioxyde de carbone soient a
zéro.
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Finalement, le puits est ouvert pour permettre la mesure du niveau de I'eau a I'aide d’une sonde de
marque Solinst.

4.4.1.3 Sommaire et interprétation des mesures

Que ce soit dans les puits d’observation des biogaz ou dans les batiments, aucune concentration de
méthane n’a été détectée. Le tableau 4.4.1.3.1 présente le sommaire des résultats obtenus lors des
campagnes de mesures effectuées en 2019.

Tableau 4.4.1.3.1 — Mesures de biogaz — migration du méthane dans le sol

Date heure Pression Oxygéne Temp. | Concentration de
barométrique (kPa) °C méthane (%/vol)
SB-1 21,1 23 0%
SB-2 21,0 23 0%
SB-3 29 mai 2019 14h10 100,3 21,3 23 0%
SB-4 17,6 23 0%
SB-5 20,6 23 0%
SB-1 20,7 26 0%
SB-2 20,4 26 0%
SB-3 19 juillet 2019 13h30 100,1 20,7 26 0%
SB-4 19,4 26 0%
SB-5 19,5 26 0%
SB-1 20,8 8 0%
SB-2 20,6 8 0%
SB-3 18 septembre 2019 | 10h00 102,6 21,0 8 0%
SB-4 16,7 8 0%
SB-5 19,8 8 0%
SB-1 20,9 10 0%
SB-2 20,7 10 0%
SB-3 11 octobre 2019 12h30 102,9 21,0 10 0%
SB-4 17,4 10 0%
SB-5 19,9 10 0%
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4.4.2 Accumulation du méthane dans les batiments

4.4.2.1 Points de controle

Tous les batiments présents a l'intérieur des limites du lieu ont fait 'objet de mesures du méthane
accumulé. Un plan du lieu joint a I'annexe 9 du présent rapport montre la localisation des batiments ou
des mesures d’accumulation ont été effectuées, soit le batiment d’accueil et le batiment de traitement.

4.4.2.2 Méthodologie de mesure

L’échantillonnage pour la présence de biogaz dans les batiments a été fait a quatre reprises par le
personnel de la RMR. L'appareil utilisé est le méme que pour la mesure de la migration du méthane dans
le sol. Voir le point 4.4.1.2 pour le détail des spécifications de I'instrument.

L’échantillonnage de l'air est effectué a une hauteur du sol d’environ un metre. Tout en parcourant
I'espace a échantillonner, une attention particuliere est portée aux chemins possibles d’infiltration de
biogaz, tels les regards, les drains, les entrées de service souterrain, et aux endroits ol le méthane est
susceptible de s’accumuler (espaces clos). La concentration enregistrée est la valeur maximale mesurée
dans I'espace controélé.

4.4.2.3 Sommaire et interprétation des mesures

Le tableau 4.4.2.3.1 présente le sommaire des résultats obtenus lors des campagnes de mesures
effectuées en 2019.

Tableau 4.4.2.3.1 — Mesures des biogaz — accumulation dans les batiments

Date heure Pression Oxvaene Temp, | Concentration de
barométrique (kPa) Ve °C méthane (%/vol)
Bétiment il 21,3 23 0%
atiment accuel 29 mai 2019 14h10 100,3 ’
Bdtiment traitement 21,1 23 0%
Bdtiment il 20,9 26 0%
atiment accuel 19juillet 2019 | 13h30 100,1 :
Bdtiment traitement 20,9 26 0%
Béti i 21 0%
atiment accueil 18 septembre 2019 | 10h00 102,6 8
Bdtiment traitement 20,9 8 0%
Bédtiment il 21 10 0%
atiment accuel 11 octobre 2019 | 12h30 102,9
Bdtiment traitement 20,9 10 0%

Les résultats montrent que les concentrations de méthane mesurées dans les batiments en 2019 étaient
toutes bien en dega de la valeur limite applicable de 1,25 % par volume, soit 12 500 ppmv.
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4.4.3 Puits et drains de captage

4.4.3.1 Points de controle

En 2019, deux nouveaux drains de captage des biogaz ont été aménagés dans la masse de matieres
résiduelles. Le captage est donc maintenant assuré par 4 tranchées de captage équipées de drains
horizontaux (H1 a H3 et H11) et 7 points de captage verticaux (PV-1, PV-3, PV-4, H10, H1E, H130 et H13E).
Egalement, la torchére permanente a été mise en route le 28 mars 2019. Les exigences de I'article 68 du
REIMR sont donc applicables pour I'année 2019. Les mesures de la qualité des gaz ont donc été réalisées
a chaque point de mesure lors des quatre campagnes d’échantillonnage réalisées en 2019. Le rapport final
de ces mesures est disponible a I'annexe 12.

4.4.3.2 Méthodologie de mesure

Les mesures de méthane dans les puits et drains de captage des biogaz ont été effectuées par la firme
WSP, a I'aide d’un analyseur de gaz portatif CES-LANDTEC GEM5000. Cet appareil de mesure est muni de
deux détecteurs de type NDIR pour le méthane et le gaz carbonique. Une cellule électrochimique est
utilisée pour la mesure de I'oxygene et I'azote est déterminé par différence. Un manometre mesure la
pression statique aux tétes de puits et un thermometre est utilisé pour mesurer la température du biogaz.

4.4.3.3 Sommaire et interprétation des mesures

Le tableau 4.4.3.3.1 présente le sommaire des résultats obtenus lors des campagnes de mesures
effectuées en 2019.

Tableau 4.4.3.3.1 — Sommaire des résultats des mesures de la concentration d’oxygéne et de la
température dans les puits et les drains de captage des biogaz

Date 9 avril 2019 27 mai 2019 3 juillet 2019 12 novembre 2019
AT S Oxygene | Température | Oxygene | Température | Oxygene | Température | Oxygene | Température
(% vol.) (°C) (% vol.) (°C) (% vol.) (°C) (% vol.) (°C)
Puits et drains de captage
PV-1 2,7 30 1,3 45 0,0 80 1,8 55
PV-3 2,0 30 0,8 45 0,0 85 0,5 65
PV-4 1,1 30 0,1 40 0,0 70 0,4 60
H10 0,4 90 2,9 85 1,5 85 2,4 65
H1E 0,0 70 0,7 70 0,0 75 0,4 60
H130 0,9 80 0,0 81 0,0 90 0,2 65
H13E 2,2 50 5,8 40 0,1 75 0,3 60
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Les résultats montrent que les concentrations d’oxygene mesurées dans les puits et les drains de captage
ont respecté la valeur limite réglementaire de 5 % d’oxygéne par volume.

Les données de température ne montrent pas de hausses engendrées par une décomposition en mode
aérobie susceptibles de provoquer un incendie (par combustion spontanée).

4.4.4 Surface des zones de dépot

4.4.4.1 Points de contrdle

La mesure de la concentration de méthane a été effectuée a la surface de toutes les zones de dépdt
soumises a I’action du systeme de captage des biogaz, soit les cellules 1 a 5, excepté a I'emplacement du
front d’enfouissement pour une question de sécurité. Les 3 rapports de mesure surfacique (juin,
septembre et novembre) sont disponibles a I'annexe 13.

4.4.4.2 Méthodologie de mesure

Les mesures de la concentration de méthane a la surface des zones de dépét du lieu ont été effectuées
par la firme WSP a I'aide d’un analyseur de gaz portatif a ionisation de flamme (FID TVA 1000B de Thermo
Environmental Instruments). Cet appareil est muni d’'une pompe d’aspiration qui permet d’effectuer un
échantillonnage en continu de I’air ambiant et de déterminer la concentration de composés organiques
volatils totaux sous forme de méthane. Il a une plage de lecture variant de 0 a 50 000 ppmv équivalent
méthane et sa limite de détection est de 0,5 ppmv. Cet analyseur, muni d’'un GPS Garmin, est relié a un
systeme d’acquisition de données, afin de déterminer les concentrations de méthane a des points
géographiqguement référencés.

Le protocole de mesure, inspiré de la réglementation américaine, consiste a maintenir la sonde
d’échantillonnage a une hauteur d’au plus 15 cm au-dessus de la surface du sol tout en parcourant les
zones d’enfouissement selon un parcours en serpentin dont les traverses sont espacées d’environ 30 m.
Tout au long du parcours, une attention particuliere est portée aux endroits les plus susceptibles de
présenter une émission de biogaz (bris du recouvrement final, déficience du couvert végétal, présence de
structures traversant le recouvrement final, dégagement gazeux [bulles] dans les accumulations d’eau,
etc.). Les figures 3-1 et 2-1 des rapports de I'annexe 13 montrent les parcours effectués pour établir les
relevés de mesure surfacique.

Lors de la réalisation des relevés de surface, la vitesse des vents ne doit pas excéder 8 km/h en moyenne
et 20 km/h au maximum. Pour s’en assurer, un anémometre portatif a été utilisé.
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4.4.4.3 Sommaire et interprétation des mesures

Les résultats montrent que la concentration de méthane a la surface du lieu était inférieure a la valeur
limite de 500 ppmv pour I'ensemble des points de mesure. La plus haute valeur mesurée était de 442
ppmv en novembre.

4.4.5 Torcheére

4.4.5.1 Points de controle

La torchere permanente a été démarrée le 28 mars 2019. Le débit de biogaz capté et brilé est mesuré a
I'aide d’un débitmeétre installé sur la conduite d’acheminement des biogaz a la torchére.

L'analyseur de gaz, qui devrait mesurer les concentrations en méthane, en oxygene et en dioxyde de
carbone dans la conduite d’amenée des biogaz a la torchere a été en défaut la majeure partie de
I'année 2019. Il devrait étre mis en service sous peu.

La température de destruction des biogaz est mesurée a I'aide de thermocouples, installés a I'intérieur de
la chambre de combustion de la torchere.

Pour permettre la réalisation du test de performance de destruction des composés organiques autres que
le méthane (COAM) des biogaz, des ports d’échantillonnage sont installés sur la conduite d’alimentation
de la torchere et au sommet de la chambre de combustion. L’échantillonnage des gaz de combustion a été
réalisé a une hauteur d’environ 10 metres du sol, a partir de deux ports, situés a 90° I'un de I'autre.

4.4.5.2 Méthodologie de mesure et d’échantillonnage

Le débitmétre a ultrasons utilisé pour mesurer la quantité de biogaz acheminée a la torchére est de
marque et modele Fluid Components ST51-4H42CA00, permettant des mesures jusqu’a 2000 SCFM.

L'analyseur de gaz en continu utilisé pour mesurer la concentration en CH4 et 02 (détecteur
électrochimique) est de marque et modeéle Nova Analytical 912A.

Les mesures obtenues, de débit et de température de destruction des biogaz, sont transmises a un
systéme d’acquisition de données qui permet leur enregistrement en continu.

Les biogaz acheminés a la torchere ainsi que les gaz de combustion ont été échantillonnés sous la
supervision de la firme SEDAC Environnement, en respectant les bonnes pratiques décrites dans la
derniere version du cahier 4 du Guide d’échantillonnage a des fins d’analyses environnementales, publiée
par le Centre d’expertise en analyse environnementale du Québec (CEAEQ). Le rapport de SEDAC
Environnement est présenté a I'annexe 14 et décrit la méthodologie de I’échantillonnage réalisé.
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Les gaz échantillonnés ont été analysés par le laboratoire Bureau Véritas, laboratoire reconnu dans le
domaine, mais non agréé en raison de lI'absence actuelle d’une telle certification. Les analyses en
laboratoire ont été effectuées selon la méthode américaine USEPA 25C.

4.4.5.3 Sommaire et interprétation des mesures et des analyses

Les valeurs enregistrées des mesures du débit, de la concentration en CH4, 02 et CO2 et de la température
de destruction des biogaz sont présentées a I'annexe 15. Le tableau 4.4.5.3.1 présente le sommaire des
mesures effectuées en 2019.

Tableau 4.4.5.3.1 — Sommaire des mesures du débit, de la concentration en CH;, O, et CO, et de la
température de destruction des biogaz

Parametre Valeur minimale Valeur moyenne Valeur maximale
Débit de biogaz 129 SCFM 195 SCFM 248 SCFM
Méthane (CH4) 42,1 % vol. 51.7 % vol. 56,2 % vol.
Oxygeéne (0,) 0,2 % vol. 0,85 % vol. 1,8 % vol.
Dioxyde de carbone (CO,) 38,1 % vol. 39,8 % vol. 41,9 % vol.
Température de destruction 643 °C 771 °C 786 °C

Le volume total de biogaz capté et briilé en 2019 a été de 2,24 x 10° Nm>. La comparaison avec la quantité
de biogaz générée, estimée par le modéle LandGEM, a 2,97 x 10° Nm3/9 mois (265 SCFM), indique que
I'efficacité du captage serait d’environ 74 %. Par ailleurs, selon le rythme actuel de remplissage du lieu,
LandGEM nous permet d’estimer que la torchére avec sa capacité de 1 500 SCFM permettra le brilage de
tous les biogaz générés par le lieu actuellement autorisé (génération maximale estimée a 1 307 SCFM),
ainsi que par les zones d’enfouissement projetées.

La faible teneur en oxygéne mesurée lors des mesures aux tétes de puits indique que le réseau de captage
des biogaz est aménagé et exploité de maniere a éviter I'intrusion inopportune d’air dans le systéme.

Les données de la température de destruction des biogaz par la torchére montrent le respect de la
température minimale prescrite de 760 °C depuis le 23 avril 2019. Avant cette date, la température a été
sous la température de 760 °C a quelques reprises, en raison de la période de démarrage de I'équipement.

Les résultats de I'analyse des gaz effectuée pour déterminer I'efficacité de destruction des COAM par la
torchere sont présentés a I'annexe 14 du présent rapport. Le tableau 4.4.5.3.2 présente le sommaire des
résultats obtenus lors de la campagne d’échantillonnage et d’analyse effectuée en 2019. Ces résultats
montrent que I'efficacité de la torchére respecte les exigences réglementaires.
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Tableau 4.4.5.3.2 — Sommaire des résultats d’analyses pour la vérification de I'efficacité de
destruction des COAM des biogaz par la torchére

Parametre [Entrée] [Sortie] Efflcaate. 53 Norme*
destruction
COAM Non mesuré 1,1 ppmv Non mesurée 98 % ou < 20 ppmv

* Equivalent hexane, mesuré sur une base séche & 3 % d’oxygeéne.

4.5 Attestation

La RMR atteste que les mesures et les préléevements d’échantillons, que ce soit d’eaux, de gaz, de sols ou
de matieres résiduelles, ont été faits en conformité avec les dispositions du REIMR et avec les regles de
I'art applicables. Les échantillonnages ont été réalisés en respectant les bonnes pratiques décrites dans la
version la plus récente du Guide d’échantillonnage a des fins d’analyses environnementales, publiée par
le Centre d’expertise en analyse environnementale du Québec (CEAEQ).
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5. Etanchéité des conduites et du systéeme de traitement

5.1 Etanchéité des conduites de transport du lixiviat

Des essais d’étanchéité de la conduite de refoulement du lixiviat entre la station de pompage SPL-1 et le
bassin d’accumulation ont été réalisés en novembre par la compagnie Nettoyage de conduits souterrains
(NCS). L’essai a 125 Ib (norme BNQ) réalisé entre le poste de pompage SPL-1 et le regard RL-1 a été réussi
avec succes. Les conduites reliant les regards et le bassin d’accumulation ont aussi été testées et
I’ensemble est parfaitement étanche. Vous trouverez a I'annexe 16 le rapport produit par le fournisseur.

5.2 Etanchéité des composantes du systéeme de traitement

La réglementation exige que la vérification de I’étanchéité des composantes du systéme de traitement
(bassins et regards) soit effectuée tous les trois ans. Les regards présents autour du bassin d’accumulation
ont tous été testés en novembre 2018. La prochaine vérification aura lieu en novembre 2021.

La validation de I’étanchéité du bassin d’accumulation est validée par le suivi de la qualité de I'eau captée
par le systeme de drainage présent directement sous le bassin. Les tableaux 5.2.1 et 5.2.2 ainsi que la
figure 5.2.1 montrent I'ensemble des résultats d’analyses effectués depuis la mise en place du drain. La
qualité de I'eau demeure excellente et ne présente pas de variation des paramétres. Le bassin est donc
bien étanche.
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Tableau 5.2.1 — Résultats d’analyse de I’article 53 — Pluvial du bassin d’accumulation

2014-12-03 2015-04-21 2015-07-23 2016-04-28 2017-05-04 2018-05-07

:rz:r:':eoniaca / mg/L 0,61 <0,05 <0,02 <0,05 <0,07 < 0,07
Jf:c'g:; mes e <1 <1 5 <10 0 <10
Phénols tot. mg/L 0,002 0,005 0,003 0,008 <0,02 <0,02
DBO5 mg/L <4 <4 <4 <2 <3 5
MES mg/L 13 <2 <2 <2 <3 <1
pH 7,61 7,54 7,75 8,07 7,93 8,12
Zinc mg/L < 0,005 <0,02 <0,02 < 0,003 <0,020 < 0,020

Figure 5.2.1 — Résultats d’analyse de I’article 53 — Pluvial du bassin d’accumulation
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Tableau 5.2.2 — Résultats d’analyse de I’article 57 — Pluvial du bassin d’accumulation

2015-04-21 2016-04-28 | 2017-05-04 | 2018-05-07 2019-05-23
Azote ammoniacal mg/L <0,05 <0,05 <0,07 <0,07 <0,07
Benzéne mg/L <0,0002 <0,0003 <0,0002 <0,0002 <0,0002
Bore mg/L <0,05 0,083 <1 <1 <1
Cadmium mg/L <0,01 <0,0001 < 0,002 <0,0020 < 0,002
Chlorure mg/L 3,1 17,4 6 19 7
Chrome mg/L <0,01 0,002 8 < 0,05 < 0,050 < 0,05
Coliformes fécaux | UFC/100 mL <1 <10 0 <10 <10
Cyanures totaux mg/L <0,01 < 0,005 <0,02 <0,02 <0,02
Ethylbenzéne mg/L <0,0001 <0,0003 <0,0002 <0,0002 <0,0002
Fer mg/L <0,1 < 0,020 <0,1 <0,10 0,29
Manganése mg/L 0,04 0,003 <0,01 0,021 <0,01
Mercure mg/L <0,0001 <0,0001 0,000 2 0,000 1 0,000 1
Nickel mg/L <0,01 < 0,005 < 0,005 0,01 0,011
Nitrite & nitrate mg/L 3,6 2,68 0,7 1,6 <0,1
Plomb mg/L <0,01 0,000 8 <0,01 <0,010 <0,01
Sodium mg/L 21 24,8 8,4 13 11,4
Sulfates mg/L 93 133 59 101 88
Sulfures mg/L <0,02 <0,02 <0,02 <0,3 <0,3
Toluéne mg/L <0,0001 <0,0001 <0,0002 <0,0002 <0,0002
Xylénes (totaux) mg/L < 0,000 4 < 0,001 <0,0002 < 0,000 4 < 0,000 4
Zinc mg/L <0,02 < 0,003 < 0,020 < 0,020 <0,02

Tableau 5.2.3 — Résultats d’analyse de I’article 66 — Pluvial du bassin d’accumulation

2015-04-21 2016-04-28 2017-05-04 2018-05-07 2019-05-23
Phénols mg/L 0,005 0,008 <0,02 <0,02 < 0,002
DBO5 mg/L <4 <2 <3 5 <1
Conductivité us/cm 0,44 672 336 498 381
Dco mg/L 25 19 13 27 23
Fer mg/L <0,1 <0,020 <0,1 <0,10 0,29
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6. Sommaire des travaux réalisés

6.1 Travaux de nettoyage

La Régie a un employé attitré principalement aux divers travaux d’entretien tel que le ramassage des
matieres résiduelles éparpillées par le vent. Celui-ci effectue des inspections quotidiennes d’avril a
décembre et une a deux fois par semaines en période hivernale. Le secteur s’étend de l'intersection de la
route 170 jusqu’au LET ainsi que tout le secteur inclus dans la zone tampon du LET. Lorsqu’arrive le
printemps, la Régie procede a 'embauche d’employés supplémentaires afin de réaliser un grand ménage
sur ’'ensemble du site.

6.2 Travaux d’entretien

L’entretien préventif des équipements de |'usine de traitement du lixiviat, du batiment d’accueil et de
I’équipement roulant a été effectué selon les recommandations des manufacturiers.

Les équipements de mesures ont aussi fait I'objet d’'un entretien régulier et ont été calibrés selon les
recommandations prescrites.

6.3 Travaux liés a I’exploitation

6.3.1 Torchére

La torchere permanente a été mise en route le 28 mars 2019.

6.3.2 Systeme déshydratation des boues

Un bassin étanche a été aménagé a proximité de I'usine de traitement du lixiviat. Ce bassin est séparé en
deux compartiments. Un seul compartiment a été utilisé en 2019. En effet, un géotube a été installé dans
le premier compartiment en novembre 2019. Une partie des boues du bassin d’accumulation du lixiviat a
été épaissie au préalable grace a I'ajout de polymeres pour ensuite étre pompée dans le géotube pour la
phase d’essorage.
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6.4 Travaux liés a 'aménagement

6.4.1 Agrandissement du LET

Des compléments d’études terrain ont été effectués en 2019 afin de bonifier les études réalisées en 2017
et 2018 (étude hydrogéologique, inventaire des végétaux et de milieux humides) et de recueillir les
données nécessaires au dépot de I'étude d’impact lié au projet d’agrandissement du LET. Des études
techniques ont également été réalisées en 2019 pour définir les caractéristiques du projet. Les études
techniques seront poursuivies en 2020.

6.4.2 Matiére organique

Une plate-forme de compostage de matiere organique sera aménagée a proximité du LET d’Hébertville-
Station. La plate-forme sera située au droit de la zone d’entreposage de roc, a l'est des cellules
d’enfouissement. Ce projet fera I'objet d’étude d’'une demande d’autorisation ministérielle en 2020.
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7. Divers

7.1 Goélands

Dés le début des opérations d’enfouissement, la Régie a mis en place un programme d’effarouchement
des goélands basé sur les recommandations de I'étude d’Environnement Faucon commandée par la RMR.
Vous trouverez en annexe 17 un graphigque montrant le suivi de la quantité de goélands qui visitent le site
ainsi que les statistiques de pyrotechnie utilisée. Sur le graphique contenant les statistiques historiques,
on peut constater que le nombre de goélands est relativement constant, avec des pointes au printemps
et a 'automne, ce qui correspond a la période migratoire.

7.2 Bruit

Aucune mesure de bruit n’a été réalisée en 2019. La prochaine campagne de mesure de bruit est prévue
en 2023.

7.3 Odeurs

Un programme de suivi des odeurs a été instauré sur le site et aupres des résidents du voisinage en plus
du programme de suivi des plaintes déja en vigueur. Des formulaires de suivi sont remplis par les employés
sur le site. Des formulaires de suivi des odeurs (et du bruit) ont aussi été remis a des résidents du rang 8,
du secteur du lac Bellevue et du secteur du lac Marco. La situation est revenue a la normale a la suite des
problémes vécus en 2017. Aucune plainte n’a été recue a la Régie en 2019 pour ce qui est des odeurs.

Mars 2020
Page 56



LET d’Hébertville-Station RAPPORT ANNUEL 2019

8. Comité de vigilance

Comme stipulé a I'article 75 du REIMR, le comité a tenu sa rencontre annuelle le 26 avril 2019. Vous
trouverez en annexe 18 le compte rendu de I'assemblée.

9. Conclusion

Nous avons vécu une légere augmentation de volume en 2019. En effet, les déchets ICI du territoire de
Saguenay n’avaient pas été envoyés au LET d’Hébertville-Station de janvier a mars 2018, ce qui a donc
réduit quelque peu la quantité de déchets enfouis en 2018 (123 449). En 2019, les déchets ICl ont été recgus
au LET d’Hébertville-Station pendant 12 mois. La quantité de matiéres résiduelles recue a donc atteint
132 810 tonnes métriques. L'usine de traitement du lixiviat a bien fonctionné la majeure partie de I'année.
L'ouverture d’'une nouvelle cellule en ao(t a entrainé des débits supplémentaires a traiter. Les différentes
mesures mises en ceuvre pour gérer la problématique des odeurs en 2017 se sont avérées efficaces.
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Annexe 1: Formulaire de déclaration annuelle
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Annexe 2 : Résultats des analyses - matériaux de recouvrement
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Sable d’utilité publique
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

R.G.M.R. du Lac Saint-Jean
Dominic Simard

625, rue Bergeon Ouest
Alma, Québec

G8B 1Vv3

Tél.: (418) 669-0513

Données sur le prélevement

Echantillon EnvironeX : 3050178
Identification client : 17820
Nature : Sédiment
Nom du préleveur : Laurie Lebel
Date de prélevement: 2019-05-08
Date de réception: 2019-05-15

Lieu du prélevement :  Sable D'utilité publique 5279
Info. supplémentaires :  NA

Parameétres Accr. *
Granulométrie selon BNQ Non
Voir rapport annexé au CAO

Perméabilité- Conductivité hydraulique Non

Résultat

Commentaires de I'échantillon  Granulométrie officielle

Certificat :
Demande d'analyse :
Date du rapport:

Projet client :

Bon de commande :
Chargé de projets :
Adresse courriel :

Méthode
Interne Résultats
ST
<>
ST
<>

Rapport annexé, correspond au numéro # COA-231326.

Perméabilité :

Unités

2375750
NA
2019-07-25

Suivi granulométrie et perméabilité

Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265
veroniquebouchard@labenvironex.com

Chlore résiduel libre : NA
Chlore résiduel total : NA
Chloramine : NA
Résultat pH : NA

Date d'analyse Laboratoire

2019-05-27 ST

2019-07-19 ST

cm/s

Rapport annexé, correspond au rapport # 11192203-B1 du sous-traitant.

Commentaires du certificat : C.C:

Corine Duguay : corine.duguay@rmrlac.qc.ca
Laurie Lebel : laurie.lebel@rmrlac.qc.ca
Michel Lavoie : michel.lavoie@rmrlac.gc.ca
Veronique Bouchard : veroniquebouchard@labenvironex.com

= Avertissement - = Hors criteres

Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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<& eurofins ‘

| 290403-011

Rapport d'analyse

EnvironeX 2350, Chemin du Lac, Longueuil (Québec) 34N 1G8 450 674-5271

Entreprise [client | 100000 No Rapport COA-231326
Groupe Environex Québec Groupe Environex Ouébec Emission originale 07-06-2019
4495 boul. Wilfrid Hamel bureau 150 ) Emis le 11-06-2019
Québec (Québec) (Ouébec)
G1P 217
Fax R Fi I
Courriel soustraitance@labenvironex.com apport Ina
Copie conforme
No Echantillon Echantillonné le Recgu le Bon de commande Description Demandeur
590252 08-05-2019 27-05-2019 E67431 Catégorie sol Véronique Bouchard
E50181115-3050178
Parameétre Résultats sur E § Méthode Description Référence externe Procédure Analysé
sol séché 5 d'analyse interne le
Granulométrie ci-joint BNQ 2501-025 07-06-2019

Commentaires

GMR Lac St Jean,

Dominic Simard

625, rue Bergeron Alma (qc)

Histogramme basé sur le Guide de référence en fertilisation du CRAAQ, 2e édition, 2010

*accrédité ISO/CEI 17025

Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a I'analyse.Ce rapport ne peut étre

reproduit, sinon en entier, sans |'autorisation écrite du laboratoire.

)

Approuvé par :
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Echantillon :
Date :

590252
2019-05-27

Méthode par tamis

Teneur eneau:
Diameétre apparent :

16 %
<10 mm

Sédimentométrie
Point de Diameétre éq. Passant

lecture (mm) (%)

R, 0.058 8.2

R 0.037 6.6

Ris 0.021 6.6

R3o 0.015 4.9

Reo 0.011 4.9

Ri20 0.008 4.9

Rya0 0.005 4.9

Raso 0.004 33

R1440 0.002 33

Composition (%)

Gravier ( >5 mm) 2.3
Sable (de 0.08 a 5 mm) 86.4
11.3

Courbe granulométrique

Tamis Refus Refus cum. Passant
(mm) (%) (%) (%)
80 0.0 0.0 100.0
56 0.0 0.0 100.0
40 0.0 0.0 100.0
28 0.0 0.0 100.0
20 0.0 0.0 100.0
14 0.0 0.0 100.0
10 0.1 0.1 99.9
5 2.2 2.3 97.7
2.5 4.2 6.4 93.6
1.25 12.9 19.0 81.0
0.63 25.6 44.1 55.9
0.315 23.5 67.0 33.0
0.16 14.2 80.8 19.2
0.08 8.0 88.7 11.3
100.0 Arie
90.0
80.0
70.0
— 60.0
S
S 500
£ 200
30.0
20.0
10.0 -
0.0
0.001 0.010

NHEN0)-(0)O)-(

1.000 10.000

100.000

Sédimentométrie

Méthode par tamis




Client:

Projet:

Type du matériau:

Provenance:

Usage proposé:

Eurofins Environex

Contr6le et essais de laboratoire 2019

Non spécifiée -

Rapport d'analyse(s) - sols et granulats

Projet No:
Echantillon No:

Date de préléevement:
Prélevé par:

Localisation du prélévement:

11192203-B1
61060
2019-05-14
Le client

Ech. 3050178

Granulométrie (% passant) ()
Tamis 112 80 56 40 315 20 14 10 5 2.5 1.25 630 315 160 80
mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm Hm um Hm Hm
Résultat
cumulatifs
min.
Exigences
max.
) Exigences Essai Proctor (NQ 2501-255, méthode ) Résultats
Autres essais Résultats
min. max. | Masse volumique séche maximale (kg/m®)
Perméabilité ASTM D2434 cm/s 1.27E-3 Humidité optimale (%)
Teneur en eau initiale ASTM D2434 % 8.7
Teneur en eau finale ASTM D2434 % 15.5 Courbe granulométrique
Masse volumique séche ASTM D2434 kg/m? 1704 100
ao
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Dimension des particules {mm)
Argile et silt Sable Gravier
Cu: 0] D85:0.0 | D15: 0.0 || Cc: 0 | D60: 0.0 | D10: 0.0 ||| D50: 0.0 | D30: 0.0
Remarques: BC# E-67430
Préparé par: Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr Vérifié par: /[‘ T Y ——t— Date: 2019-07-19

GHD FO-930.201-Rapport d'analyse(s)-sols et granulats-Rév. 1-01/04/2016

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr

GHD Consultants Ltée. 2181 4e rue St-Romuald Qc G6W 5M6
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Verre broyé
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

R.G.M.R. du Lac Saint-Jean
Veronique Bouchard

625, rue Bergeon Ouest
Alma, Québec

G8B 1V3

Tél.: (418) 669-0513

Données sur le prélevement

Echantillon EnvironeX : 4007637
Identification client : 10/20

Nature : Sédiment

Nom du préleveur : Stéphane Desmeules
Date de prélevement: 2019-03-08

Date de réception: 2019-03-13

Lieu du prélevement:  Verre broyé
Info. supplémentaires :  NA

Parametres

Granulométrie selon BNQ

Voir rapport annexé au CAO

Perméabilité- Conductivité hydraulique

Résultat

Certificat :
Demande d'analyse :
Date du rapport:

Projet client :

Bon de commande :
Chargé de projets :
Adresse courriel :

Méthode
Accr. * Interne Résultats
Non ST
<>
Non ST
<>

Commentaires de I'échantillon  Granulométrie BNQ
Rapport annexé, correspond au rapport # MO-13597 du sous-traitant.

Perméabilité- Conductivité hydraulique:
Rapport annexé, correspond au numéro # 11192203-B1 60768 du sous-traitant.

Commentaires du certificat :

Unités

2393084
100046285
2019-08-12

Suivi granulométrie et perméabilité

Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265
veroniquebouchard@labenvironex.com

Chlore résiduel libre : NA
Chlore résiduel total : NA
Chloramine : NA
Résultat pH : NA

Température a la réception (°C) : 10.6

Date d'analyse Laboratoire

2019-03-22 ST

2019-04-05 ST

cm/s

= Avertissement - = Hors criteres

Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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Client:

Projet:

Type du matériau:

Provenance:

Usage proposé:

Eurofins Environex

Contr6le et essais de laboratoire 2019

Non spécifiée -

Rapport d'analyse(s) - sols et granulats

Projet No:
Echantillon No:

Date de préléevement:
Prélevé par:

Localisation du prélévement:

11192203-B1
60768
2019-03-08
Le client

Ech. 4007637

Granulométrie (% passant) ()
Tamis 112 80 56 40 315 20 14 10 5 2.5 1.25 630 315 160 80
mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm Hm um Hm Hm
Résultat
cumulatifs
min.
Exigences
max.
) Exigences Essai Proctor (NQ 2501-255, méthode ) Résultats
Autres essais Résultats
min. max. | Masse volumique séche maximale (kg/m®)
Perméabilité ASTM D2434 cm/s 1.84E-2 Humidité optimale (%)
Teneur en eau initiale ASTM D2434 % 19.2
Teneur en eau finale ASTM D2434 % 46.1 Courbe granulométrique
Masse volumique séche ASTM D2434 kg/m? 757 100
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Dimension des particules {mm)
Argile et silt Sable Gravier
Cu: 0] D85:0.0 | D15: 0.0 || Cc: 0 | D60: 0.0 | D10: 0.0 ||| D50: 0.0 | D30: 0.0
Remarques: BC# E-66187
Préparé par: Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr Vérifié par: /[‘ T Y ——t— Date: 2019-04-05

GHD FO-930.201-Rapport d'analyse(s)-sols et granulats-Rév. 1-01/04/2016

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr

GHD Consultants Ltée. 2181 4e rue St-Romuald Qc G6W 5M6
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Bardeaux
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

Certificat : 2445526
R.G.M.R. du Lac Saint-Jean Demande d'analyse : 100062747
Veronique Bouchard Date du rapport: 2019-10-01
625, rue Bergeon Ouest Projet client : LET Hébertville-Station
Alma, Québec .
G8B 1V3 Bon de commande : 18741
Tél.: (418) 669-0513 Chargé de projets :  Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265

Adresse courriel : veroniquebouchard@labenvironex.com
Données sur le prélevement
Echantillon EnvironeX : 4273219
Identification client : 20 048 TM Chlore résiduel libre : NA
Nature : Sol Chlore résiduel total : NA
Nom du préleveur : Stephane D. Chloramine : NA
Date de prélevement: 2019-07-26 Résultat pH : NA
Date de réception: 2019-07-31
Lieu du préléevement:  Bardeaux
Info. supplémentaires :  NA

Méthode

Parametres Accr. * Interne Résultats Unités Date d'analyse Laboratoire
Granulométrie selon BNQ Non ST 2019-09-18 ST
Voir rapport annexé au CAO P T —
Perméabilité- Conductivité hydraulique Non ST 2019-09-25 ST
Résultat <> cm/s

Commentaires de I'échantillon :
Granulométrie :
Rapport annexé, correspond au numéro # MO-14269 du sous-traitant.

Perméabilité :

Rapport annexé, correspond au rapport # 11192203-B1 du sous-traitant.
Commentaires du certificat : C.C:

Corine Duguay : corine.duguay@rmrlac.qc.ca

Laurie Lebel : laurie.lebel@rmrlac.qc.ca

Lisa Gauthier : Lisa.gauthier@rmrlac.qc.ca

Michel Lavoie : michel.lavoie@rmrlac.qc.ca

= Avertissement - = Hors criteres
Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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Rapport d'analyse(s) - sols et granulats

Client: Eurofins Environex Projet No: 11192203-B1
Projet: Controle et essais de laboratoire 2019 Echantillon No: 62120

Type du matériau: - Date de prélévement: 2019-07-26
Provenance: Non spécifiée - Prélevé par: Le client
Usage proposé: - Localisation du prélévement: Ech. 4273219

Granulométrie (% passant) ()

Tamis 112 80 56 40 315 20 14 10 5 25 1.25 630 315 160 80
mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm Hm um Hm Hm
Résultat
cumulatifs
min.
Exigences
max.
Exigences Essai Proctor (NQ 2501-255, méthode ) Résultats
Autres essais Resultats
min. max. | Masse volumique séche maximale (kg/m®)
Perméabilité cm/s 1.08E-2 Humidité optimale (%)
Teneur en eau initiale % 0.7
Teneur en eau finale % 15.3 Courbe granulométrique
Masse volumique séche kg/m? 415 100
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Dimension des particules (mm)

Argile et silt Sable Gravier

Cu: 0 | D85: 0.0 | D15: 0.0 ||| Cc: 0 | D60: 0.0 | D10: 0.0 ||| D50: 0.0 | D30: 0.0

Remarques: Matériau non-tamisé et non-conforme a la norme ASTM D2434. BC# E-73085

/ 7 -
Préparé par: Stéphanie Roy Vérifié par: AL LT e Date: 2019-09-25

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr
GHD F0O-930.201-Rapport d'analyse(s)-sols et granulats-Rév. 1-01/04/2016 GHD Consultants Ltée. 2181 4e rue St-Romuald Qc G6W 5M6
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CRD Broyé
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

R.G.M.R. du Lac Saint-Jean
Veronique Bouchard

625, rue Bergeon Ouest
Alma, Québec

G8B 1V3

Tél.: (418) 669-0513

Données sur le prélevement
Echantillon EnvironeX : 4273220

Identification client : 23551 T™M
Nature : Sol

Nom du préleveur : Stephane D.
Date de prélevement: 2019-07-26
Date de réception: 2019-07-31
Lieu du prélevement:  CRD Broyé

Info. supplémentaires :  NA

Parametres

Granulométrie selon BNQ

Voir rapport annexé au CAO

Perméabilité- Conductivité hydraulique
Résultat

Commentaires de I'échantillon :

Granulométrie

Accr. *

Non

Non

Certificat : 2445527

Demande d'analyse : 100062747

Date du rapport: 2019-10-01

Projet client : LET Hébertville-Station

Bon de commande : 18741
Chargé de projets :  Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265

Adresse courriel : veroniquebouchard@labenvironex.com
Chlore résiduel libre : NA
Chlore résiduel total : NA
Chloramine : NA
Résultat pH : NA
Méthode
Interne Résultats Unités Date d'analyse Laboratoire
ST 2019-09-18 ST
S e —
ST 2019-09-25 ST
<> cm/s

Rapport annexé, correspond au numéro # MO-14268 du sous-traitant.

Perméabilité :

Rapport annexé, correspond au rapport # 11192203-B1 du sous-traitant.

Commentaires du certificat : C.C:

Corine Duguay : corine.duguay@rmrlac.qc.ca

Laurie Lebel : laurie.lebel@rmrlac.qc.ca
Lisa Gauthier : Lisa.gauthier@rmrlac.qc.ca
Michel Lavoie : michel.lavoie@rmrlac.qc.ca

= Avertissement - = Hors criteres

Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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Rapport d'analyse(s) - sols et granulats

Client: Eurofins Environex Projet No: 11192203-B1
Projet: Controle et essais de laboratoire 2019 Echantillon No: 62119

Type du matériau: - Date de prélévement: 2019-07-26
Provenance: Non spécifiée - Prélevé par: Le client
Usage proposé: - Localisation du prélévement: Ech. 4273220

Granulométrie (% passant) ()

Tamis 112 80 56 40 31.5 20 14 10 5 25 1.25 630 315 160 80
mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm um um um um
Résultat
cumulatifs
min.
Exigences
max.
Exigences Essai Proctor (NQ 2501-255, méthode ) Résultats
Autres essais Resultats
min. max. | Masse volumique séche maximale (kg/m®)
Perméabilité cm/s 8.57E-3 Humidité optimale (%)
Teneur en eau initiale % 49.9
Teneur en eau finale % 100.0 Courbe granulométrique
Masse volumique séche kg/m? 155 100
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Dimension des particules (mm)

Argile et silt Sable Gravier

Cu: 0 | D85: 0.0 | D15: 0.0 ||| Cc: 0 | D60: 0.0 | D10: 0.0 ||| D50: 0.0 | D30: 0.0

Remarques: Matériau non-tamisé et non-conforme a la norme ASTM D2434. BC# E-73086

/ 7 -
Préparé par: Stéphanie Roy Vérifié par: AL LT e Date: 2019-09-25

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr
GHD F0O-930.201-Rapport d'analyse(s)-sols et granulats-Rév. 1-01/04/2016 GHD Consultants Ltée. 2181 4e rue St-Romuald Qc G6W 5M6



Votre # de commande: 19316
Votre # du projet: LET HEBERTVILLE-STATION
No. de site: Lixiviat Traité + Phosphore

Votre # Bordereau: 197572-01-01, 25630
Attention: Corine Duguay

Régie des matieres résiduelles du Lac-St-Jean
625, rue Bergeron Ouest

Alma, QC

CANADA G8B 1V3

Date du rapport: 2019/10/25
# Rapport: R2511898
Version: 1 - Finale

CERTIFICAT D'ANALYSES

# DE DOSSIER LAB BV: B949269
Regu: 2019/10/09, 14:02

Matrice: Solide
Nombre d'échantillons regus: 1

Datedel' Date

Analyses Quantité extraction Analysé Méthode de laboratoire Référence Primaire
Conductivité hydraulique (ASTM D2434) (1) 1 N/A N/A
Granulométrie (tamis) (1) 1 N/A N/A

Remarques:

Laboratoires Bureau Veritas sont certifiés ISO/IEC 17025 pour certains parameétres précis des portées d’accréditation. Sauf indication contraire, les
méthodes d’analyses utilisées par Labs BV s’inspirent des méthodes de référence d’organismes provinciaux, fédéraux et américains, tels que le CCME, le
MELCC, I'EPA et 'APHA.

Toutes les analyses présentées ont été réalisées conformément aux procédures et aux pratiques relatives a la méthodologie, a I'assurance qualité et au
contréle de la qualité généralement appliqués par les employés de Labs BV (sauf s’il en a été convenu autrement par écrit entre le client et Labs BV). Toutes
les données de laboratoire rencontrent les contréles statistiques et respectent tous les critéres de CQ et les critéres de performance des méthodes, sauf s’il
en a été signalé autrement. Tous les blancs de méthode sont rapportés, toutefois, les données des échantillons correspondants ne sont pas corrigées pour
la valeur du blanc, sauf indication contraire. Le cas échéant, sauf indication contraire, I'incertitude de mesure n’a pas été prise en considération lors de la
déclaration de la conformité a la norme de référence.

Les responsabilités de Labs BV sont restreintes au co(t réel de I'analyse, sauf s’il en a été convenu autrement par écrit. |l n’existe aucune autre garantie,
explicite ou implicite. Le client a fait appel a Labs BV pour I'analyse de ses échantillons conformément aux méthodes de référence mentionnées dans ce
rapport. L'interprétation et I'utilisation des résultats sont sous I’entiére responsabilité du client et ne font pas partie des services offerts par Labs BV, sauf si
convenu autrement par écrit. Labs BV ne peut pas garantir I'exactitude des résultats qui dépendent des renseignements fournis par le client ou son
représentant.

Les résultats des échantillons solides, sauf les biotes, sont rapportés en fonction de la masse seche, sauf indication contraire. Les analyses organiques ne
sont pas corrigées en fonction de la récupération, sauf pour les méthodes de dilution isotopique.

Les résultats s’appliquent seulement aux échantillons analysés. Si I’échantillonnage n’est pas effectué par Labs BV, les résultats se rapportent aux
échantillons fournis pour analyse.

Le présent rapport ne doit pas étre reproduit, sinon dans son intégralité, sans le consentement écrit du laboratoire.

Lorsque la méthode de référence comprend un suffixe « m », cela signifie que la méthode d’analyse du laboratoire contient des modifications validées et appliquées afin
d’améliorer la performance de la méthode de référence.

Notez: Les données brutes sont utilisées pour le calcul du RPD (% d'écart relatif). L'arrondissement des résultats finaux peut expliquer la variation apparente.
(1) Cette analyse a été effectuée par GHD Consultants - St-Laurent

Note : Les parameétres inclus dans le présent certificat sont accrédités par le MELCC, a moins d’indication contraire.
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Votre # de commande: 19316
Votre # du projet: LET HEBERTVILLE-STATION
No. de site: Lixiviat Traité + Phosphore

Votre # Bordereau: 197572-01-01, 25630
Attention: Corine Duguay

Régie des matieres résiduelles du Lac-St-Jean
625, rue Bergeron Ouest

Alma, QC

CANADA G8B 1V3

Date du rapport: 2019/10/25
# Rapport: R2511898
Version: 1 - Finale

CERTIFICAT D'ANALYSES

# DE DOSSIER LAB BV: B949269
Regu: 2019/10/09, 14:02

clé de cryptage

Veuillez adresser toute question concernant ce certificat d'analyse a votre chargé(e) de projets
Stephane Gagnon, Chargé de Projets

Courriel: Stephane.GAGNON@bvlabs.com

Téléphone (418)543-3788 Ext:7066202

Lab BV a mis en place des procédures qui protégent contre |utilisation non autorisée de la signature électronique et emploie les «signataires» requis, conformément a I'ISO/CEI
17025. Veuillez vous référer a la page des signatures de validation pour obtenir les détails des validations pour chaque division.
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Dossier Lab BV: B949269 Régie des matieres résiduelles du Lac-St-Jean
Date du rapport: 2019/10/25 Votre # du projet: LET HEBERTVILLE-STATION
Votre # de commande: 19316
Initiales du préleveur: ML

REMARQUES GENERALES

Les résultats ne se rapportent qu’aux échantillons soumis pour analyse
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Dossier Lab BV: B949269 Régie des matieres résiduelles du Lac-St-Jean
Date du rapport: 2019/10/25 Votre # du projet: LET HEBERTVILLE-STATION
Votre # de commande: 19316
Initiales du préleveur: ML

PAGE DES SIGNATURES DE VALIDATION

Les résultats analytiques ainsi que les données de contrble-qualité contenus dans ce rapport furent vérifiés et validés par les personnes suivantes:

Ramona Dascal, Chargée de projet

Lab BV a mis en place des procédures qui protégent contre I'utilisation non autorisée de la signature électronique et emploie les «signataires» requis, conformément a
I'ISO/CEI 17025. Veuillez vous référer a la page des signatures de validation pour obtenir les détails des validations pour chaque division.
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Rapport d'analyse(s) - sols et des granulats

Client: Laboratoires Bureau Veritas Projet No: 11203471-B1
Echantillon No: HC2242-01R/ CRD Broyé 25630
Projet: Essais de Laboratoire 2019 (B949269) Date de prélévement: 2019-10-09
Prélevé par: Client
Type de matériau: Localisation du
Provenance: préléevement:

Usage proposé:

Granulométrie (% passant) (LC 21-040)

Tamis 112 80 56 40 31.5 28 20 14 10 5 25 1.25 630 315 160 80
mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm Hm Hm MM Hm
Résultats
o latite 100 | 100 | 99 | 93 | 89 | 87 | 77 | 63 | 52 | 34 | 23 | 16 | 12 | 9 | 6 | 43
min.
Exigences
max.
Exigences Essai Proctor (NQ 2501-255, méthode ) Résultats
Autres essais Résultats
min. max. | Masse volumique séche maximale (kg/m®)
Teneur en eau (NQ 2501-170) (%) 21.4 Humidité optimale (%)
Densité seche (kg/m®) 280
S 3.58E-01 o
Perméabilité (ASTM D 2434) (cm/s) Courbe granulométrique
100
/
,/ 90
/
'I 80
I 70
1 g
I 60 =
3
/ w8
o
(]
o
40 8
c
@
(3]
30 5
)
o
20
A 10
~
0
0.001 0.01 0.1 1 10 100
Dimensions des particules (mm)
Argile et silt Sable Gravier ‘
4 30 66 ‘
Remarques:
Préparé par: C. Bergeron Vérifié par: Mark Gamboz Date: 2019-10-25

GHD F0-930.201-Rapport d'analyse(s)-sols et granulats-Rév.3-04/04/2018 GHD Consultants Ltée. 4600 boul. de la Cote-Vertu Montréal Qc H4S 1C7
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

R.G.M.R. du Lac Saint-Jean

Dominic Simard

625, rue Bergeon Ouest

Alma, Québec
G8B 1V3

Tél.: (418) 669-0513

Données sur le prélevement

Echantillon EnvironeX :

Identification client :
Nature :

Nom du préleveur :
Date de prélevement:
Date de réception:
Lieu du prélevement :
Info. supplémentaires :

3095742

62.9

Sédiment

Stéphane Desmeules
2019-02-01
2019-02-06

Crodte de four

NA

Certificat :

Demande d'analyse :

Date du rapport:
Projet client :

Bon de commande :
Chargé de projets :
Adresse courriel :

2261381
NA
2019-03-19

Suivi granulométrie et perméabilité

Véronigue Bouchard : 1-877-977-1220 #6265

veroniguebouchard@labenvironex.com

Chlore résiduel libre :
Chlore résiduel total :

Chloramine :
Résultat pH :

Parametres

Granulométrie selon BNQ
Voir rapport annexé au CAO

Commentaires de I'échantillon

Commentaires du certificat :

Méthode
Accr. * Interne Résultats
Non ST

Température a la réception : 11.8°C

Granulométrie BNQ:

Unités Date d'analyse

2019-02-21

Rapport annexé, correspond au numéro # MO-13546 du sous-traitant.

NA
NA
NA
NA

Laboratoire

ST

L'analyse de la perméabilité sera repris sur un nouvel échantillon en raison d'une gquantité insuffisante pour procéder

a cet essai.

c.C:

Corine Duguay : corine.duguay@rmrlac.qc.ca
Laurie Lebel : laurie.lebel@rmrlac.qc.ca
Michel Lavoie : michel.lavoie@rmrlac.gc.ca

= Avertissement - = Hors criteres

Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

R.G.M.R. du Lac Saint-Jean

Veronique Bouchard

625, rue Bergeon Ouest

Alma, Québec
G8B 1V3

Tél.: (418) 669-0513

Données sur le prélevement

Echantillon EnvironeX :
Identification client :
Nature :

Nom du préleveur :
Date de prélevement:
Date de réception:

Lieu du prélevement :
Info. supplémentaires :

Parametres

4007636

1/5

Sédiment

Stéphane Desmeules
2019-03-08
2019-03-13

Crodte de four

LET Hébertville-Station

Accr. *

Granulométrie selon BNQ Non

Voir rapport annexé au CAO

Commentaires de I'échantillon  Granulométrie BNQ
Rapport annexé, correspond au rapport # MO-13596 du sous-traitant.

Commentaires du certificat :

Certificat : 2393083

Demande d'analyse : 100046285

Date du rapport: 2019-08-12

Projet client : Suivi granulométrie et perméabilité

Bon de commande :
Chargé de projets :  Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265

Adresse courriel : veroniquebouchard@labenvironex.com
Chlore résiduel libre : NA
Chlore résiduel total : NA
Chloramine : NA
Résultat pH : NA

Température a la réception (°C) : 10.6

Méthode
Interne Résultats Unités Date d'analyse Laboratoire
ST 2019-03-22 ST

3 T ——

= Avertissement - = Hors criteres

Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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De : Mathieu.Robitaille@ghd.com

A: Veronigue Bouchard

Cc: soustraitance

Objet : RE: Matériel insuffisant - BC# E-65478 ~COR-11132330-B1~
Pieces jointes : image001.png

image002.png
image003.png
image004.png
image010.png

Bonjour Mme Bouchard,

J'ai vérifié moi-méme I'état de votre échantillon aujourd’hui pour débuter I'essai et votre matériel
supplémentaire transmis est plus grossier que I"échantillon initial. La majorité des particules (croQte
de four) sont plus grandes que 20 mm. Nous ne pouvons pas tester, en respectant la norme, un
matériau qui contient seulement des particules plus grande que 20 mm, car celui-ci doit étre confiné
dans un moule pour I'essai de perméabilité.

N’hésitez pas a me contacter, afin que je vous explique la problématique et les solutions qui
pourraient régler ce dossier.

Merci et bonne fin de journée,

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr
Chargé de projet

GHD

Fierement détenue par ses employés

T:+1418 658 0112 | D : +1 581 500 3643 | C : mathieu.robitaille@ghd.com
2181, 4° Rue, Lévis, Québec, G6W 5M6, Canada | www.ghd.com

Restez en contact avec nous

Pensez a I'environnement avant d’'imprimer ce courriel

De : Veronique Bouchard <VeroniqueBouchard @labenvironex.com>
Envoyé : Wednesday, March 20, 2019 6:42 AM

A : Mathieu Turcotte Robitaille <Mathieu.Robitaille@ghd.com>

Cc : soustraitance <soustraitance@labenvironex.com>

Objet : RE: Matériel insuffisant - BC# E-65478 ~COR-11132330-B1~

Bonjour, avez-vous suffisamment avec le nouveau numéro pour procéder sans mélange ?
Merci et bonne journée

Veronique Bouchard, M. Sc., Chimiste
Chargée de projets


mailto:Mathieu.Robitaille@ghd.com
mailto:VeroniqueBouchard@labenvironex.com
mailto:soustraitance@labenvironex.com
mailto:mathieu.robitaille@ghd.com
http://www.ghd.com/
https://www.linkedin.com/company/ghd
https://www.facebook.com/GHDGroup
https://twitter.com/GHD_namerica
https://www.youtube.com/channel/UCwUGfe6zgaddIXqA7entIwQ
https://www.ghd.com/fr-ca/sectors/water.aspx
https://www.ghd.com/fr-ca/sectors/energy---resources.aspx
https://www.ghd.com/fr-ca/sectors/environment.aspx
https://www.ghd.com/fr-ca/sectors/property---buildings.aspx
https://www.ghd.com/fr-ca/sectors/transportation.aspx
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Forum sur Fenvironnement et Salon international
des technologies environnementales

2621128 mars 2019 Palais des congrés | Montréal

Venez nous visier au kiosque #1018

americana

"Pour obtenir un laisser- passer, vevillez communiquer avec voire chargé de projet.




(7]

1102, rue Manic bureau 450 Chicoutimi (QC) Canada, G7K 1A2
418 977-1220, poste 6265 1877977-1220 www.labenvironex.com
VeronigueBouchard@labenvironex.com

Messages de confidentialité : Ce courriel (de méme que les fichiers joints) est strictement réservé a |'usage de la
personne ou de I'entité a qui il est adressé et peut contenir de I'information privilégiée et confidentielle. Toute
divulgation, distribution ou copie de ce courriel est strictement prohibée. Si vous avez recu ce courriel par erreur,
veuillez nous en aviser sur-le-champ, détruire toutes les copies et le supprimer de votre systeme informatique.

Confidentiality Warning : This message and any attachments are only for the use of the intended recipient(s), are
confidential, and may be privileged. If you are not the intended recipient, you are hereby notified that any review,
retransmission, conversion to hard copy, copying, circulation or other use of this message and any attachments is
strictly prohibited. If you are not the intended recipient, please notify the sender immediately by return e-mail, and
delete this message and any attachments from your system.

De : Mathieu.Robitaille@ghd.com [mailto:Mathieu.Robitaille@ghd.com]
Envoyé : 19 mars 2019 16:28

A : Veronique Bouchard
Cc : soustraitance
Objet : RE: Matériel insuffisant - BC# E-65478 ~COR-11132330-B1~

Bonjour Mme Bouchard,

Est-ce que le nouveau numéro correspond au bon de commande E-66185 (voir piece jointe)? Si oui,
nous le mélangerons avec le matériel regu précédemment.

Merci et bonne fin de journée,

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr
Chargé de projet

GHD

Fierement détenue par ses employés

T:+1418 658 0112 | D : +1 581 500 3643 | C : mathieu.robitaille@ghd.com
2181, 4° Rue, Lévis, Québec, G6W 5M6, Canada | www.ghd.com

Restez en contact avec nous

B B B B
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Pensez a I'environnement avant d’'imprimer ce courriel

De : Veronique Bouchard <VeroniqueBouchard@labenvironex.com>
Envoyé : Tuesday, March 19, 2019 7:17 AM
A : soustraitance <soustraitance@labenvironex.com>; Mathieu Turcotte Robitaille

<Mathieu.Robitaille@ghd.com>
Objet : RE: Matériel insuffisant - BC# E-65478 ~COR-11132330-B1~

Bonjour, ils nous en ont retourné. J'ai ajouté un commentaire et annuler la perméabilité car la
reprise a été traitée sous un nouveau numeéro.

Merci et bonne journée

Veronique Bouchard, M. Sc., Chimiste
Chargée de projets

(2]

1102, rue Manic bureau 450 Chicoutimi (QC) Canada, G7K 1A2
418 977-1220, poste 6265 1877977-1220 www.labenvironex.com
VeroniqueBouchard@labenvironex.com

Messages de confidentialité : Ce courriel (de méme que les fichiers joints) est strictement réservé a |'usage de la
personne ou de I'entité a qui il est adressé et peut contenir de I'information privilégiée et confidentielle. Toute
divulgation, distribution ou copie de ce courriel est strictement prohibée. Si vous avez recu ce courriel par erreur,
veuillez nous en aviser sur-le-champ, détruire toutes les copies et le supprimer de votre systeme informatique.

Confidentiality Warning : This message and any attachments are only for the use of the intended recipient(s), are
confidential, and may be privileged. If you are not the intended recipient, you are hereby notified that any review,
retransmission, conversion to hard copy, copying, circulation or other use of this message and any attachments is
strictly prohibited. If you are not the intended recipient, please notify the sender immediately by return e-mail, and
delete this message and any attachments from your system.
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De : soustraitance

Envoyé : 14 mars 2019 11:38

A : Veronique Bouchard; 'Mathieu.Robitaille@ghd.com'

Objet : RE: Matériel insuffisant - BC# E-65478 ~COR-11132330-B1~

Bonjour Véronique,
Sais-tu si I’échantillon en supplément a finalement été recu?

Merci

Sophie Viens

Commis administratif
cid:image9efcfa.PNG@dbh807a76.44b294a9

(2]

2325, boul. Fernand-Lafontaine, Longueuil (QC) Canada, J4N 1N7
514-332-6001, poste 5132 1877977-1220 www.labenvironex.com

Messages de confidentialité : Ce courriel (de méme que les fichiers joints) est strictement réservé a |'usage de la
personne ou de I'entité a qui il est adressé et peut contenir de I'information privilégiée et confidentielle. Toute
divulgation, distribution ou copie de ce courriel est strictement prohibée. Si vous avez regu ce courriel par erreur,
veuillez nous en aviser sur-le-champ, détruire toutes les copies et le supprimer de votre systeme informatique.

De : Veronique Bouchard

Envoyé : 28 février 2019 14:00

A : Veronique Bouchard; ‘Mathieu.Robitaille@ghd.com'; soustraitance; Sophie Viens
Objet : RE: Matériel insuffisant - BC# E-65478 ~COR-11132330-B1~

Bonjour, non il n” a pas encore été recu.

Merci et bonne journée

De : Veronique Bouchard

Envoyé : 21 février 2019 08:35

A : 'Mathieu.Robitaille@ghd.com'; soustraitance; Sophie Viens

Objet : RE: Matériel insuffisant - BC# E-65478 ~COR-11132330-B1~

Bonjour, notre client nous retournes du matériel supplémentaire pour faire la perméabilité.

Merci et bonne journée


http://www.labenvironex.com/
http://labenvironex.com/

Veronique Bouchard, M. Sc., Chimiste
Chargée de projets

(7]

1102, rue Manic bureau 450 Chicoutimi (QC) Canada, G7K 1A2
418 977-1220, poste 6265 1877977-1220
www.labenvironex.com | VeronigueBouchard@labenvironex.com

Messages de confidentialité : Ce courriel (de méme que les fichiers joints) est strictement réservé a |'usage de la
personne ou de I'entité a qui il est adressé et peut contenir de I'information privilégiée et confidentielle. Toute
divulgation, distribution ou copie de ce courriel est strictement prohibée. Si vous avez regu ce courriel par erreur,
veuillez nous en aviser sur-le-champ, détruire toutes les copies et le supprimer de votre systeme informatique.

Confidentiality Warning : This message and any attachments are only for the use of the intended recipient(s), are
confidential, and may be privileged. If you are not the intended recipient, you are hereby notified that any review,
retransmission, conversion to hard copy, copying, circulation or other use of this message and any attachments is
strictly prohibited. If you are not the intended recipient, please notify the sender immediately by return e-mail, and
delete this message and any attachments from your system.

De : Mathieu.Robitaille@ghd.com [mailto:Mathieu.Robitaille@ghd.com]
Envoyé : 18 février 2019 16:11

A : soustraitance; Sophie Viens
Objet : Matériel insuffisant - BC# E-65478 ~COR-11132330-B1~

Bonjour,

Pour I"échantillon 3095742 du bon de commande E-65478, il nous est impossible de réaliser I'essai
de perméabilité en respectant la norme. La raison est que les particules de I’échantillon sont
majoritairement plus grandes que 20 mm et qu’une fois le matériel tamisé, la quantité est trop petit
pour procéder a I'essai. La solution que je vous propose est de nous fournir du matériel
supplémentaire, soit environ 10 kg. Si ceci n’est pas possible, je peux procéder a |'essai, mais une
remarque indiquera dans le rapport que I'essai ne respecte pas les normes ASTM D2434 / ASTM
D5856.

Merci et bonne fin de journée,

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr
Chargé de projet

GHD

Fierement détenue par ses employés

T:+1418 658 0112 | D : +1 581 500 3643 | C : mathieu.robitaille@ghd.com
2181, 4° Rue, Lévis, Québec, G6W 5M6, Canada | www.ghd.com

Restez en contact avec nous

B B B B
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Pensez a I'environnement avant d’'imprimer ce courriel

CONFIDENTIALITY NOTICE: This email, including any attachments, is confidential and
may be privileged. If you are not the intended recipient please notify the sender immediately,
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

Certificat : 2249973
R.G.M.R. du Lac Saint-Jean Demande d'analyse : 100045430
Dominic Simard Date du rapport: 2019-02-27
625, rue Bergeon Ouest Projet client : Suivi granulométrie et perméabilité
Alma, Québec Bon d de -
G8B 1V3 on de commanae :
Tél.: (418) 669-0513 Chargé de projets :  Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265

Adresse courriel : veroniguebouchard@labenvironex.com
Données sur le prélevement
Echantillon EnvironeX : 3967731
Identification client : Résidus ELKEM 49 Chlore résiduel libre : NA
Nature : Sédiment Chlore résiduel total : NA
Nom du préleveur : Stéphane Desmeules Chloramine : NA
Date de prélevement: 2019-01-25 Résultat pH : NA
Date de réception: 2019-01-30 Température a la réception (°C) : 8.5
Lieu du prélevement:  Voir Référence
Info. supplémentaires :  NA

Méthode

Parametres Accr. * Interne Résultats Unités Date d'analyse Laboratoire
Granulométrie selon BNQ Non ST 2019-02-21 ST
Voir rapport annexé au CAO <> e
Perméabilité- Conductivité hydraulique Non ST 2019-02-27 ST
Résultat <> cm/s

Commentaires de |'échantillon  Granulométrie BNQ :
Rapport annexé, correspond au numéro # MO-13545 du sous-traitant.

Perméabilité- Conductivité hydraulique:
Rapport annexé, correspond au numéro # 11132330-B1 60686 du sous-traitant.

Commentaires du certificat : C.C:
Corine Duguay : corine.duguay@rmrlac.qc.ca
Laurie Lebel : laurie.lebel@rmrlac.qc.ca
Michel Lavoie : michel.lavoie@rmrlac.gc.ca

= Avertissement - = Hors criteres
Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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Rapport d'analyse(s) - sols et granulats

Client: Groupe Environex Projet No: 11132330-B1
Projet: Contrdle et essais de laboratoire 2018 Echantillon No: 60686

Type du matériau: - Date de préléevement: 2019-01-30
Provenance: Non spécifiée - Prélevé par: Le client
Usage proposé: - Localisation du prélévement: Ech. 3967731

Granulométrie (% passant) ()

Tamis 112 80 56 40 315 20 14 10 5 2.5 1.25 630 315 160 80
mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm Hm um Hm Hm
Résultat
cumulatifs
min.
Exigences
max.
) Exigences Essai Proctor (NQ 2501-255, méthode ) Résultats
Autres essais Résultats
min. max. | Masse volumique séche maximale (kg/m®)
Perméabilité ASTM D2434 cm/s 2.01E-3 Humidité optimale (%)
Teneur en eau initiale ASTM D2434 % 29.4
Teneur en eau finale ASTM D2434 % 40.0 Courbe granulométrique
Masse volumique seche ASTM D2434 kg/m? 1058 100

Fao
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Dimension des particules (mm)

Argile et silt Sable Gravier

Cu: 0| D85: 0.0 | D15: 0.0 ||| Cc: 0 | D60: 0.0 | D10: 0.0 ||| D50: 0.0 | D30: 0.0

Remarques: BC# E-65446

; = .
Préparé par: Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr Vérifié par: PPt 0 = Date: 2019-02-27

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr
GHD FO-930.201-Rapport d'analyse(s)-sols et granulats-Rév. 1-01/04/2016 GHD Consultants Ltée. 2181 4e rue St-Romuald Qc G6W 5M6
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SNC -LAVALIN

ESSAI DE PERMEABILITE EN MOULE RIGIDE

ASTM D2434-68 (2006)

DOSSIER : 653626
CLIENT :
PROJET :
LOCAL. :

Elkemn Métal Canada inc.
Assistances professionnelles pour Elkem
2020, Chemin de la Réserve, Chicoutimi

ECHANT. :

19-8G-09813

FICHIER : 653626-19-SG-09813.KMR

CARACTERISTIQUES VOLUMETRIQUES PARAMETRES PHYSIQUES PROPRIETES
Etat| Initial | Final Etat| Initial | Consol. Final PHYSIQUES
Diamétre du moule mm 144 .4 Teneur eneau , W % 10.05 10.05 31.83 Dgs 2.68*
Longueur du spécimen  mm 161.5 ] 161.5 |Masse vol. seche, py kg/m® 1429 1429 1429 Pd max
Section d'écoulement cm? 163.8 Deg. de saturation, S, % 31 31 98 Wopt
Volume du spécimen cm® 2645 2645 [Porosité, n 171 0.465 0.465 0.465
Masse humide g 4159 4982 |Indice des vides, € 11 0.870 0.870 0.870
Masse séche g 3780
Teneur en eau, w % 10.05 | 31.83
CONDITIONS D'ESSAI TENEUR EN EAU EQUIPEMENT
Etape| Consol. | Perm. Etat | Initial Final Initial ET METHODE
Pression axiale kPa 0 0 Type| Auxil. Totale Totale Moule : GEO-094
Tare no C-27 C-5 Unité : 4
Gradient moyen 11 0.14 Masse humide 1902.0 5568.3 4159.5 AL Piéz.: 100 mm
Masse seche 1794.4 4365.4 3779.6
Masse tare 584.2 585.8 Séquence : CSK
w % 8.89 31.83 10.05 Temp.eau : 20 °C
DONNEES EXPERIMENTALES
At Vol. eau | Gradient| Vitesse Kk 1.E-02
min cm® 11 cm/s cm/s
0 0 0.14 o S—— = G
3 23 0.14 7.4E-04 | 5.3E-03 >
6 44 0.14 7.1E-04 | 5.1E-03 ?E)
10 73 0.14 7.4E-04 | 5.3E-03 g
15 108 0.14 7.1E-04 | 5.1E-03 %
19 134 0.14 6.6E-04 | 4.7E-03 J1.E-03
26 182 0.14 7.0E-04 | 5.0E-03 %
32 221 0.14 6.9E-04 | 4.9E-03 g—
o
D
S
1.E-04
0 5 10 15 20 25 30 35
Temps (min)
RESULTATS D'ESSAI
Type de matériau : Sable et gravier, un peu de silt. Masse volum. séche initiale : 1429  kg/m’
Type de spécimen : Compacté Teneur en eau initiale : 101 %
Degré de saturation initial : 31 %
Remarques : Coefficient de perméabilité : 5.0E-03 cm/s
L'essai a été réalisé avec une eau commerciale de qualité potable. Gradient hydraulique moyen : 0.14 1M
Spécimen compacté a la teneur en eau de réception.
Effectué par : Mireille Landry, tech.
Vérifié par : Sonia Beaulieu, tech.
*: Valeur théorigue ou estimée Date: 2019-10-25

L-GE-16-2, rév. 04-2017

QKmr-01.xlIs
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

Certificat : 2447462
R.G.M.R. du Lac Saint-Jean Demande d'analyse : 100068161
Veronique Bouchard Date du rapport: 2019-10-03
625, rue Bergeon Ouest Projet client : LET Hébertville-Station
Alma, Québec .
G8B 1V3 Bon de commande : 19104
Tél.: (418) 669-0513 Chargé de projets :  Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265

Adresse courriel : veroniquebouchard@labenvironex.com
Données sur le prélevement
Echantillon EnvironeX : 4372946
Identification client : Sable ville d'Alma - 0 Chlore résiduel libre : NA
Nature : Sol Chlore résiduel total : NA
Nom du préleveur : Michel Lavoie Chloramine : NA
Date de prélevement: 2019-09-08 Résultat pH : NA
Date de réception: 2019-09-12 Température a la réception (°C) : 1.0
Lieu du prélevement:  Voir Référence
Info. supplémentaires :  NA

Méthode

Parametres Accr. * Interne Résultats Unités Date d'analyse Laboratoire
Argent extractible Oui CHM35/ILCE69 2019-09-20 QC
Argent (Ag) <0.5 mg/Kg
Arsenic extractible Oui CHMB35/ILCEG9 2019-09-20 QC
Arsenic (As) <1.5 mg/Kg
Baryum extractible Oui CHMB35/ILCE69 2019-09-20 QC
Baryum (Ba) 32 mg/Kg
Cadmium extractible Oui CHMB35/ILCE69 2019-09-20 QC
Cadmium (Cd) <0.9 mg/Kg
Cobalt extractible Oui CHMB35/ILCEG9 2019-09-20 QC
Cobalt (Co) <10 mg/Kg
Chrome extractible Oui CHMB35/ILCEG9 2019-09-20 QC
Chrome (Cr) 12 mg/Kg

= Avertissement - = Hors criteres
Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

Certificat : 2447462
R.G.M.R. du Lac Saint-Jean Demande d'analyse : 100068161
Veronique Bouchard Date du rapport: 2019-10-03
625, rue Bergeon Ouest Projet client : LET Hébertville-Station
Alma, Québec
G8B 183 Bon de commande : 19104
Tél.: (418) 669-0513 Chargé de projets :  Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265
Adresse courriel : veroniquebouchard@labenvironex.com
Données sur le prélevement
Echantillon EnvironeX : 4372946
Cuivre extractible Oui CHMB35/ILCEG9 2019-09-20 QC
Cuivre (Cu) <10 mg/Kg
Manganése extractible Oui CHM35/ILCE69 2019-09-20 QC
Manganese (Mn) 134 mg/Kg
Molybdéne extractible Oui CHMB35/ILCEG9 2019-09-20 QC
Molybdéene (Mo) <15 mg/Kg
Nickel extractible Oui CHMB35/ILCE69 2019-09-20 QC
Nickel (Ni) 15 mg/Kg
Plomb extractible Oui CHMB35/ILCE69 2019-09-20 QC
Plomb (Pb) <10 mg/Kg
Sélénium extractible Oui CHM35/ILCE69 2019-09-20 QC
Sélénium (Se) <0.5 mg/Kg
Etain extractible Oui CHMB35/ILCEG9 2019-09-20 QC
Etain (Sn) <5 mg/Kg
Zinc extractible Oui CHMB35/ILCEG9 2019-09-20 QC
Zinc (Zn) 47 mg/Kg
Matieres solides totales et Siccité Oui CHM46/ILCE43 2019-09-16 QC

= Avertissement - = Hors criteres
Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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CERTIFICAT D'ANALYSES OFFICIEL

Certificat : 2447462

R.G.M.R. du Lac Saint-Jean Demande d'analyse : 100068161

Veronique Bouchard Date du rapport: 2019-10-03

625, rue Bergeon Ouest Projet client : LET Hébertville-Station

Alma, Québec .

G8B 1V3 Bon de commande : 19104

Tél.: (418) 669-0513 Chargé de projets :  Véronique Bouchard : 1-877-977-1220 #6265
Adresse courriel : veroniquebouchard@labenvironex.com

Données sur le prélevement

Echantillon EnvironeX : 4372946

Résultat matieres solides totales 931000 mg/Kg

Résultat % humidité 6.9 %

Résultat % matiére séche 93 %

Hydrocarbures Pétroliers (C10-C50) Oui CHM3B8/ILCE36 2019-09-18 QC

Hydrocarbures pétroliers C10-C50 735 mg/Kg

Granulométrie selon BNQ Non ST 2019-09-18 ST

Voir rapport annexé au CAO S T —

Perméabilité- Conductivité hydraulique Non ST 2019-10-03 ST

Résultat <> cm/s

Commentaires de I'échantillon
Granulométrie :
Rapport annexé, correspond au numéro # COA-243801 du sous-traitant.

Perméabilité- Conductivité hydraulique:
Rapport annexé, correspond au numéro # 11192203-B1 62179 du sous-traitant.

Commentaires du certificat : C.C:
Corine Duguay : corine.duguay@rmrlac.qc.ca
Laurie Lebel : laurie.lebel@rmrlac.qc.ca
Lisa Gauthier : Lisa.gauthier@rmrlac.gc.ca
Michel Lavoie : michel.lavoie@rmrlac.gc.ca

= Avertissement - = Hors criteres
Accr. *: Accréditation du MELCC -- NA : Non-Applicable -- TNI: Colonies trop nombreuses pour étre identifiées -- TNC : Colonies trop nombreuses pour étre comptées
Laboratoire traitant : QC : Québec; LG : Longueuil; SH :Sherbrooke; ST : Sous-traitance externe / Méthode interne : CHM ou MBIO (méthodes QC) ; ILCE ou ILME (méthodes LG)
A moins d'une demande explicite du client, les échantillons d’analyse chimiques seront entreposés au maximum 21 jours aprés I'émission du certificat pour les paramétres dont le délai analytique le permet.
Ce certificat ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a l'analyse.
Tous les résultats d'analyse provenant de matrice solide sont calculés sur une base seche, a moins d'avis contraires.
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.:% eurofins ‘ Rapport d'analyse

EnvironeX 2350, Chemin du Lac, Longueuil (Québec) 34N 1G8 450 674-5271

Entreprise | 290403-011 [client | 100000 No Rapport COA-243801
Groupe Environex Québec Groupe Environex Ouébec Emission originale 25-09-2019
4495 boul. Wilfrid Hamel bureau 150 ) Emis le 25-09-2019
Québec (Québec) (Ouébec)
G1P 217

Fax R Final

Courriel soustraitance@labenvironex.com apport Ina

Copie conforme
No Echantillon Echantillonné le Recgu le Bon de commande Description Demandeur
615882 08-09-2019 17-09-2019 E-74896 Catégorie sol

E50181115 - 4372946 sable ville Alma
Paramétre Résultats sur E § Méthode Description Référence externe Procédure Analysé
sol séché 5 d'analyse interne le

Granulométrie ci-joint BNQ 2501-025 25-09-2019

Commentaires

Histogramme basé sur le Guide de référence en fertilisation du CRAAQ, 2e édition, 2010
*accrédité ISO/CEI 17025

Résultats applicables qu'aux échantillons soumis a I'analyse.Ce rapport ne peut étre

reproduit, sinon en entier, sans l'autorisation écrite du laboratoire. "Oﬁ*ws}é‘
¢ @ Y

h 3
, H
Approuvé par ; Ll Komogortes
\\2019017 N
!
“"'h- /n/""l
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Echantillon :
Date :

615882
2019-09-18

Méthode par tamis

Teneur eneau: 18 %
Diameétre apparent : <10 mm
Sédimentométrie
Point de Diameétre éq. Passant
lecture (mm) (%)
R, 0.016 7.8
R 0.010 6.2
Rys 0.006 5.4
Rso 0.004 5.4
Reo 0.003 5.4
Ris0 0.002 5.4
Ry40 0.002 4.7
Raso 0.001 4.7
R1440 0.001 4.7
Composition (%)
Gravier ( >5 mm) 7.4
Sable (de 0.08 a 5 mm) 84.0
8.6

Courbe granulométrique

Tamis Refus | Refuscum. | Passant
(mm) (%) (%) (%)
80 0.0 0.0 100.0
56 0.0 0.0 100.0
40 0.0 0.0 100.0
28 0.0 0.0 100.0
20 1.0 1.0 99.0
14 1.3 2.2 97.8
10 1.0 3.3 96.7
5 4.1 7.4 92.6
2.5 8.8 15.5 84.5
1.25 13.2 27.7 72.3
0.63 21.2 47.3 52.7
0.315 22.9 68.5 31.5
0.16 16.2 83.5 16.5
0.08 8.6 91.4 8.6
100.0 Arie Limon
90.0
80.0
70.0
— 60.0
S
S 500
< 400
30.0
20.0
10.0
00
0.001 0.010

0.100

Sable

Tamis (mm)

1.000

10.000

Greaiefo)-(0)(0)-(

100.000

Sédimentométrie

Méthode par tamis




Rapport d'analyse(s) - sols et granulats

Client: Eurofins Environex Projet No: 11192203-B1
Projet: Controle et essais de laboratoire 2019 Echantillon No: 62179

Type du matériau: - Date de prélévement: 2019-09-24
Provenance: Non spécifiée - Prélevé par: Le client
Usage proposé: - Localisation du prélévement: Ech. 4372946

Granulométrie (% passant) ()

Tamis 112 80 56 40 315 20 14 10 5 25 1.25 630 315 160 80
mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm mm Hm um Hm Hm
Résultat
cumulatifs
min.
Exigences
max.
Exigences Essai Proctor (NQ 2501-255, méthode ) Résultats
Autres essais Resultats
min. max. | Masse volumique séche maximale (kg/md)
Perméabilité ASTM D2434 cm/s 1.22E-3 Humidité optimale (%)
Teneur en eau initiale ASTM D2434 % 7.9
Teneur en eau finale ASTM D2434 % 16.9 Courbe granulométrique
Masse volumique séche ASTM D2434 kg/m? 1694 100
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Dimension des particules (mm)

Argile et silt Sable Gravier
Cu: 0| D85:0.0 | D15:0.0 ||| Cc: 0 | D60: 0.0 | D10: 0.0 ||| D50: 0.0 | D30: 0.0
Remarques: BC# L-75115

/ 7 -
Préparé par: Stéphanie Roy Vérifié par: AL LT e Date: 2019-10-03

Mathieu Turcotte-Robitaille, ing. jr
GHD F0O-930.201-Rapport d'analyse(s)-sols et granulats-Rév. 1-01/04/2016 GHD Consultants Ltée. 2181 4e rue St-Romuald Qc G6W 5M6
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Annexe 3 : Rapport d’assurance limité du professionnel en exercice
indépendant sur le tonnage de matiéeres résiduelles admissible

Mars 2020



Rapport d’assurance limitée du professionnel en
exercice indépendant sur le tonnage des matieres
résiduelles admissible

Au conseil d’administration de la
Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-Jean

Nous avons réalisé une mission d’assurance limitée a I’égard des sections A et B de la section
2.5 du formulaire de déclaration annuelle ci-joint du lieu d’enfouissement technique de
Hébertville-Station de la Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean pour la période du
1e" janvier 2019 au 31 décembre 2019, totalisant 132 785,68 tonnes (ci-apres le
« formulaire »).

Responsabilité de la direction

La direction est responsable de la préparation du formulaire conformément aux dispositions de
I'article 9 du Réglement sur les redevances exigibles pour I'élimination de matieres résiduelles
de la Loi sur la qualité de I'environnement. Elle est également responsable du contrdle interne
qu’elle considére comme nécessaire pour permettre la préparation d’'un formulaire exempt
d’anomalies significatives, que celles-ci résultent de fraudes ou d’erreurs.

Notre responsabilité

Notre responsabilité consiste a exprimer une opinion sous forme d’assurance limitée sur le
formulaire, sur la base des éléments probants que nous avons obtenus. Nous avons effectué
notre mission d’assurance limitée conformément a la Norme canadienne de missions de
certification (NCMC) 3000, « Missions d’attestation autres que les audits ou examens
d'informations financiéres historiques ». Cette norme requiert que nous exprimions une
conclusion indiquant si nous avons relevé quoi que ce soit qui nous porte a croire que le
formulaire comporte des anomalies significatives.

Une mission d’assurance limitée implique la mise en ceuvre de procédures (qui consistent
principalement en des demandes d’informations auprés de la direction et d'autres personnes au
sein de l'entité, selon le cas, ainsi qu’en des procédures analytiques) et I'évaluation des éléments
probants obtenus. Le choix des procédures repose sur notre jugement professionnel et tient
compte de notre détermination des secteurs ou il est susceptible d'y avoir des risques
d’anomalies significatives dans le formulaire.

Les procédures mises en ceuvre dans une mission d’assurance limitée sont de nature différente
et d’étendue moindre que celles mises en ceuvre dans une mission d’assurance raisonnable, et
elles suivent un calendrier différent. En conséquence, le niveau d’assurance obtenu dans une
mission d’assurance limitée est beaucoup moins élevé que celui qui aurait été obtenu dans une
mission d’assurance raisonnable.

Notre indépendance et notre controdle qualité

Nous nous sommes conformés aux regles ou au code de déontologie pertinents applicables a
I'exercice de I'expertise comptable et se rapportant aux missions de certification, qui sont publiés
par les différents organismes professionnels comptables, lesquels reposent sur les principes
fondamentaux d'intégrité, d'objectivité, de compétence professionnelle et de diligence, de
confidentialité et de conduite professionnelle.

Le cabinet applique la Norme canadienne de contréle qualité (NCCQ) 1 et, en conséquence,
maintient un systéeme de contréle qualité exhaustif qui comprend des politiques et des
procédures documentées en ce qui concerne la conformité aux regles de déontologie, aux
normes professionnelles et aux exigences légales et réglementaires applicables.



Conclusion

Sur la base des procédures que nous avons mises en ceuvre et des éléments probants que nous
avons obtenus, nous n‘avons rien relevé qui nous porte a croire que les sections A et B de la
section 2.5 du formulaire de déclaration annuelle du lieu d’enfouissement technique de
Hébertville-Station de la Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-Jean pour la période du
1e" janvier 2019 au 31 décembre 2019 n‘ont pas été préparées, dans tous leurs aspects
significatifs, conformément aux dispositions de l'article 9 du Réglement sur les redevances
exigibles pour I'élimination des matieres résiduelles de la Loi sur la qualité de I'environnement.

Critéres applicables et restriction quant a la diffusion et a I'utilisation de notre
rapport

Le formulaire a été préparé conformément aux dispositions de I'article 9 du Reglement sur les
redevances exigibles pour I'élimination des matiéres résiduelles de la Loi sur la qualité de
I'environnement afin de rendre compte au ministére du Développement durable, de
I'Environnement et de la Lutte contre les changements climatiques (MDDELCC). En
conséquence, il est possible que le relevé pourrait ne pas convenir a d’autres fins.

Le 24 mars 2020

1 CPA auditeur, CA, permis de comptabilité publique n° A114530
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Annexe 5 : Certificat d’étalonnage des portails de détection de la
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. . Fédération des caisses Desjarding du Québec
Des a rdl ns 1, complexe Desjardins, 15° étage, Tour sud
J Montréat (Québec), Canada, H58 1B3

514 281-8677 Télécopieur: 514 281-5901

Montréal, le 10 janvier 2019

AMENDEMENT NO. 1 A LA LETTRE DE CREDIT IRREVOCABLE STANDBY
NO. $501446

Donneur d’ordre : Date d’émission  : 31 juillet 2014

Régie de gestion des matiéres résiduelles
du Lac Saint-Jean

625, rue Bergeron Ouest Montant : 300 600,00 CAD
‘Alma, Québec
+Canada G8B 1V3 Lieu d’expiration : Montréal, Québec
- Canada

Beénéficiaire :
Mintstere du Développement durable,
de I’Environnement et de la

lutte contre les changements climatiques
3950, boul. Harvey 4¢ étage

Saguenay, Québec

Canada G7X 8L6

Att: M. Daniel Labrecque

Par la présente, nous, Fédération des caisses Desjardins, 1, Complexe Desjardins, 15° étage, Tour
Sud, C.P. 220, Montréal, Québec Canada H5B 1B3 amendons notre lettre de crédit irrévocable
standby numéro S501446 comme suit :

1. Le montant est augmenté de 200 000,00 CAD (Deux cent mille et 00/100 dollars canadiens)
pour un nouveau montant de 500 000,00 CAD (Cing cent mille et 60/100 dollars canadiens).

Tous les autres termes et conditions demeurent inchangés.

Fédération des caisses Desjardins du Québec

Par:
7
\ [
. i Ko esdl
Leonel CPm,leer AN Louise Fleutant
Conseiller, Financement du commerce Conseillére, Financement du commerce
International international

Swift: CCDQCAMM . CCD2050 {2018-06}



O Desjardins

Fédération des caisses Desjardins

1, Complexe Desjardins

15e étage, Tour

ud

Montreal, Quebec, H5B 1B3
Téléphone: 514-281-8677
Télécopieur: 514-281-5901
SWIFT. CCDQCAMMXXX

Régie de gestion des matiéres
résiduelles du Lac Saint-Jean
625, rue Bergeron Ouest

Alma, Québec, G8B 1V3 Canada

Objet : Notre Lettre de crédit standby irrévocable n° : S500610H

Bénéficiaire : Ministére du Développement durable,

Nous avons débité votre compte valeur le 01 janvier, 2019,

le 01 janvier, 2019

comme suit:
Description Devise Montant
Frais Dollars Canadiens
Frais de commission CAD -2 500,00
Frais totaux Dollars Canadiens CAD -2 500,00
Total final Dollars Canadiens CAD -2 500,00
Capital Taux Période de calcul |Période de Montant
recouvrement
(JJMMMAA)
500 000,00 CAD 0.50% Journalier 01jan19 - 31déc19 2 500,00 CAD

Notre Frais de commission est calculée sur une base journaliére de 365.

A moins d'instructions contraires dans la présente, toute correspondance ou demande de renseignement
concernant cette transaction doit étre adressée a notre centre de service a la clientéle a I'adresse ci-dessus ou au
numéro de téléphone: 514-281-2818 ou 1-800-707-2305 ou par courriel: import.export@desjardins.com.

Dans toute correspondance ou demande de renseignements, veuillez indiquer notre numeéro de référence.

Le présent document est produit par ordinateur et n'exige aucune signature.

Le présent document est produit par ordinateur et n'exige aucune signature.

S500610H

Page 1 sur 1
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FIDUCIE DU FONDS DE GESTION POST-FERMETURE
DE LA REGIE DE GESTION DES MATIERES RESIDUELLES

DU LAC ST-JEAN (LET HEBERTVILLE)

DECLARATION DU FIDUCIAIRE

A titre de fiduciaire, nous déclarons conformément a la convention de fiducie intervenue le 17 juillet 2014 et
également a la « condition 11 » énoncée au décret 1306-2013 adopté le 11 décembre 2013 les faits suivants :

- En se basant sur le rapport de I'expert mandaté par la constituante daté du 2 décembre 2019, le volume
total de déchets enfouis a ce jour, est de 511 611 m*. En tenant compte de ce total, nous concluons que le
volume pour la période de I'année 2019 est donc de 141 099 m?;

- La contribution recue pour 'année 2019 a été de 792 737.00%.

- Le taux accepté par le MDDELCC, pour la période du 1* janvier 2019 au 31 décembre 2023, selon la lettre
recue du MDDELCC datée du 11 juin 2019, est de 4.56%/ m*

Le tableau suivant résume la situation pour la période du 1% janvier au 31 décembre 2019, en tenant
compte des faits ci-dessus.

Volume enfoui  Taux Contribution 2019 | Contribution | Surplus 2019
2019 (metres contribution ($) 2019 recue ($) | observé ($)
cubes) ($/m® ¢

Selon l'expert 141 099 4.56% 64341144 % 792 737.00% 14932556 %

- Le patrimoine fiduciaire était, au 1er janvier 2019, de 2 029 569.708%;

- Le patrimoine fiduciaire s’éléve, en date du 31 décembre 2019, a 2 861 607.72%.

Signée a Montréal, ce 27 février 2020
FIDUCIE DESJARDINS INC.

PAR: _ile o b FAE PAR : L o
Isabelle Gauthier Geneviéve Chamberland
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Annexe 9 : Plan des points d’échantillonnage et schéma d’écoulement du
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RAPPORT D'ECHANTILLONNAGE DES EAUX DE SURFACE

Echantillonné par:  Michel Lamontagne Date des prélevements: 03 JUIN 2019
Conditions météo Présence d'oiseaux
Goélands | Canards | Outardes Oies
o
Lac Station Heure | t'eau | 2 198 o @ o @ Commentaires
éch.(°C)§§°§§'g§§g&’g&’g2ge
= 51| 3 €| 8 |3 €| g %
> e o o o Qo v o
a 2 a 2 a 2 a 2
Lac sans nom LSN-01 N/A PAS D’ECHANTILLON POUR LE LAC LSN-01 : LE LAC EST A SEC (RUPTURE DU BARRAGE en 2018).
LB-01 11H11 |14.59°C X I:l I:l I:l I:l
AUCUN AUCUN AUCUN AUCUN
Lac Bellevue
LB-02 11H23 |14.61°C X D D D D
AUCUN AUCUN AUCUN AUCUN
DUPLICATA SUR
ECHANTILLON LDH-01
Lac Hébertuille | | 13120 [1393°C| X | X [] [] [] ]
AUCUN AUCUN AUCUN AUCUN
PETITE AVERSE A LA FIN
|:| |:| |:| |:| DE L’ECHANTILLONNAGE
12H40 |14.19°C| X | X | X
Lac sans nom 2 LSN2-01 AUCUN  |AUCUN  |AUCUN  |AUCUN
Lac de 'Aqueduc 13H42 |14.46°C| X | X
LDA-01 AUCUN AUCUN AUCUN AUCUN
«Lac Marco»

Notes: DUPLICATA SUR L’ECHANTILLON LDH-01. A NOTER QUE LE LAC DE L’AQUEDUC SE NOMME DESORMAIS «LAC MARCO».



















LET d’Hébertville-Station RAPPORT ANNUEL 2019

Annexe 11:  Résultats d’analyses des eaux souterraines
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Tableau 4.3.4.1 : Résultats du suivi des eaux souterraines
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
Période » Printemps
Date d'échantillonnage » 22-mai 22-mai 22-mai 22-mai 22-mai 22-mai 21-mai 22-mai 22-mai
Puits d'observation » PO-1 PO-2 PO-3 PO-4 PO-6 PO-9 PO-10 PO-10B PO-13
Critére de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 57 et 66) 2328892 2325188 2328889 2328890 2332476 2319853 2319854 2393162 2328891
Profondeur des eaux m -—- 7.5 18.02 6.43 13.85 15.17 6.66 6.36 5.14 13.75
Elévation des eaux m -—- 5.19 12.39 4.98 10.8 12.29 4.06 4.21 3.48 11.47
Conductivité électrique uS/cm - 1560 217 111 414 265 119 994 235 803
Composés phénoliques mg/L - <0.002 <0.002 <0.002 <0.002 <0.02 <0.002 <0.002 <0.02 <0.002
DBO5 mg/L - <4 <4 <4 6 <4 <3 <3 <3 3
DCO mg/L - 178 49 48 14 16 15 29 69 60
Fer mg/L 0.3 <0.1 <01 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <01 <0.1
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.1 0.19 <0.07 0.28 <0.07 <0.07 <0.07 <0.07 0.18
Benzene mg/L 0.005 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0.1 <0.1 <0.1 <01 <041 <0.1 <041 <0.1 <041
Cadmium mg/L 0.005 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.001
Chlorures mg/L 250 0.18 4.6 1.1 17 1 0.26 8.1 probléme labg 27
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002
Manganese mg/L 0.55 0.13 0.402 0.101 0.041 0.024 0.162 0.034 0.051 0.324
Mercure mg/L 0.001 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 0.009 0.01 0.005 <0.002 0.002 <0.002 0.047 0.011 0.009
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.1 22 0.2 <041 <041 <0.1 0.2 0.3 <01
Plomb mg/L 0.01 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001
Sodium mg/L 200 6.3 9.3 9.9 731 18.6 1.9 32.8 5.4 37.2
Sulfates totaux mg/L 500 54 18 23 92 28 12 360 [probléme labg 230
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 0.025
Toluéne mg/L 0.024 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 <0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 <0.0004 < 0.0004
Zinc mg/L 5 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01
la norme du manganése a été ajusté par le MDDELCC (présence naturelle) nouvelle norme 0.055 mg/l. voir cour
Commentaires généraux :




Tableau 4.3.4.1 :
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
Période » Eté
Date d'échantillonnage » 31-juil 31-juil 31-juil 31-juil 31-juil 31-juil 31-juil 31-juil 31-juil
Puits d'observation » PO-1 PO-2 PO-3 PO-4 PO-6 PO-9 PO-10 PO-10B PO-13
Critére de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 57 et 66) 2402551 2402548 2402549 2402550 2402547 2401321 2402552 2401026 2402553
Profondeur des eaux m -—- 7.5 18.02 6.43 13.85 15.17 6.66 6.36 5.14 13.75
Elévation des eaux m -—- 3.94 12.12 4.64 8.24 12.17 3.6 4.06 2.23 11.25
Conductivité électrique uS/cm - 148 237 198 434 277 141 890 217 883
Composés phénoliques mg/L - <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02
DBO5 mg/L - <1 <1 <1 <1 <1 <1 <1 <1 <1
DCO mg/L - 1080 13 47 12 20 <5 <5 18 35
Fer mg/L 0.3 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 0.2 <01 <0.1
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.07 <0.05 0.11 0.25 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 0.06
Benzéne mg/L 0.005 < 0.0002 <0.0002 <0.0002 <0.0002 <0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5 0.2 0.38 0.16 0.26 0.18 <0.1 0.12 <0.1 0.32
Cadmium mg/L 0.005 < 0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 0.005 <0.001
Chlorures mg/L 250 <1 5 7 2 1 <1 8 1 45
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002
Manganese mg/L 0.55 0.128 0.348 0.144 0.024 0.041 0.218 0.017 0.068 0.209
Mercure mg/L 0.001 0.0006 0.0048 0.0004 0.0011 0.0012 0.0002 0.0006 0.0005 0.0019
Nickel mg/L 0.02 0.009 0.006 0.013 0.002 0.003 <0.002 0.016 0.009 0.016
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.3 0.1 0.4 <01 <01 <0.1 0.2 <0.1 <0.1
Plomb mg/L 0.01 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001
Sodium mg/L 200 6.2 10.6 7 71 16.6 1.2 26.9 6.4 33.6
Sulfates totaux mg/L 500 &) 18 55 90 28 11 313 34 278
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02 0.07 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 0.14 0.18
Toluéne mg/L 0.024 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 <0.0004 < 0.0004 <0.0004 < 0.0004
Zinc mg/L 5 0.01 0.02 0.01 0.01 0.01 <0.01 0.01 0.04 0.02
riel de Lisa Gauthier du 07 novembre 2016
Commentaires généraux :




Tableau 4.3.4.1 :

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
Période » Automne
Date d'échantillonnage » 29-oct 29-oct 29-oct 29-oct 29-oct 29-oct 29-oct 29-oct 29-oct
Puits d'observation » PO-1 PO-2 PO-3 PO-4 PO-6 PO-9 PO-10 PO-10B PO-13
Critére de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 57 et 66) B953883 B953883 B953883 B953883 B953883 B953883 B953883 B953883 B953883
Profondeur des eaux m -—- 7.5 18.02 6.43 13.85 15.17 6.66 6.36 5.14 13.75
Elévation des eaux m -—- 5.33 7.87 4.84 11.2 12.25 4.1 4.03 2.38 11.36
Conductivité électrique uS/cm - 340 320 150 460 290 150 830 240 1100
Composés phénoliques mg/L - <0.0020 <0.0020 <0.0020 <0.0020 <0.0020 <0.0020 < 0.0020 <0.0020 < 0.0020
DBO5 mg/L -—- <4.0 <4.0 <4.0 5 <4.0 <4.0 <4.0 <4.0 <4.0
DCO mg/L - <10 <10 <10 <10 <10 <10 <10 <10 <10
Fer mg/L 0.3 <0.060 <0.060 <0.060 <0.060 <0.060 0.24 <0.060 <0.060 < 0.060
Azote ammoniacal mg/L 1.5 <0.020 0.074 <0.020 0.26 <0.020 <0.020 <0.020 <0.02 0.14
Benzéne mg/L 0.005 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 <0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0.020 0.04 <0.020 0.077 0.063 <0.020 <0.020 <0.020 0.061
Cadmium mg/L 0.005 < 0.00020 < 0.00020 < 0.00020 < 0.00020 < 0.00020 < 0.00020 < 0.00020 < 0.00020 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 0.48 6.2 1.4 1.9 0.94 0.32 6.8 2.2 62
Chrome mg/L 0.05 < 0.00050 < 0.00050 < 0.00050 < 0.00050 < 0.00050 < 0.00050 < 0.00050 < 0.00050 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <90 <90 <90 <90 <90 <9 <9 <90 <90
Cyanures totaux mg/L 0.2 < 0.0030 <0.0030 <0.0030 <0.0030 <0.0030 <0.0030 < 0.0030 <0.0030 < 0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 <0.0001 < 0.0001 <0.0001 < 0.0001 <0.0001 < 0.0001
Manganese mg/L 0.55 0.16 0.5 0.14 0.032 0.18 0.23 0.023 0.21 0.44
Mercure mg/L 0.001 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010
Nickel mg/L 0.02 0.017 0.0054 0.0061 0.0011 <0.0010 <0.0010 0.0016 0.014 0.0064
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.037 0.023 0.027 0.15 0.03 <0.020 <0.020 2.5 0.18
Plomb mg/L 0.01 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010 <0.00010
Sodium mg/L 200 4.7 12 5.5 69 15 1.8 22 7 29
Sulfates totaux mg/L 500 130 29 32 90 27 9.7 220 33 290
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.020 <0.020 <0.020 <0.020 <0.020 <0.020 <0.020 <0.020 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 <0.004 <0.004 <0.004 <0.004 <0.004 <0.004 <0.004 <0.004 <0.004
Zinc mg/L 5 0.0095 < 0.0050 < 0.0050 < 0.0050 < 0.0050 < 0.0050 < 0.0050 0.0061 0.0067

Commentaires généraux :




Tableau 4.3.4.2 Compilation des résultats du suivi de la qualité des eaux souterraines

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

Puits d'observation amont

Date

. y 2015-05-04 2015-07-27 2015-11-02 2016-05-24 2016-08-02 2016-11-08 2017-06-07
PO-1 d'échantillonnage »
Critére de
Parametres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique uS/cm - 61 62 170 119 67 149 107
Composés phénoliques mg/L -—- <0,002 <0.002 <0.002 0.002 0.002 <0.002 <0.020
DBO5 mg/L - <4 <4 <4 <2 <2 <2 <3
DCO mg/L === 10 32 18 <5 7 <5 1660
Fer mg/L 0.3 <0,1 <0,1 <0.1 0.042 <0,02 <0.02 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.23 0.04 <0.02 0.07 0.1 <0.05 0.6
Benzéne mg/L 0.005 <0,0002 <0,0002 <0,0002 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Bore mg/L 5) <0,05 <0.05 <0.05 <0.04 <0,04 <0.04 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0,001 <0.001 < 0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.0010
Chlorures mg/L 250 0.21 0.07 0.4 <0.5 <0,5 <05 <20
Chrome mg/L 0.05 <0,005 <0.005 <0.005 < 0.0005 < 0,0005 < 0.0005 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <10 <10 <10 <1 <1 <1 <10
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0,01 <0,003 <0.003 < 0.005 0.007 < 0.005 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.043 0.06 0.17 0.114 0.041 0.067 0.024
Mercure mg/L 0.001 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0,0001 <0.0001 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0,01 <0.01 0.02 0.004 0.002 0.011 <0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0,02 0.03 0.66 <0.04 <0,04 0.19 0.2
Plomb mg/L 0.01 <0,001 <0.001 < 0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 < 0.001
Sodium mg/L 200 6.9 5.6 12 5.76 4.44 16.4 20.5
Sulfates totaux mg/L 500 4.1 5.1 40 10.6 5.5 34.2 6
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.02 <0.02 <0.02 <0.02 0.02 <0.02 <0.04
Toluéne mg/L 0.024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0.0002
Xylene (o, m, p) mg/L 0.3 <0,0004 <0,0004 <0,0004 < 0,001 <0,001 < 0,001 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0,005 0.006 0.011 <0.003 < 0,003 0.003 <0.010
2.7 : Valeur supérieure a l'exigence de l'article 57




Tableau 4.3.4.2 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station

NEQ : N/A
Puits d'observation amont Date 20170801
PO-1 d'échantillonnage »
Critére de
Parametres Unité comparaison Résultats
(art. 57)

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique pS/cm - 125
Composés phénoliques mg/L --- <0.020
DBO5 mg/L - <3
DCO mg/L - 64
Fer mg/L 0.3 0.14
Azote ammoniacal mg/L 15 0.9
Benzéne mg/L 0.005 <0.0002
Bore mg/L 5 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 <20
Chrome mg/L 0.05 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <10
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.046
Mercure mg/L 0.001 0.0005
Nickel mg/L 0.02 0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.3
Plomb mg/L 0.01 <0.001
Sodium mg/L 200 17.5
Sulfates totaux mg/L 500 8
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.04
Toluéne mg/L 0.024 <0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0.010




Tableau 4.3.4.2 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
Puits d'observation amont Date
. y 2017-11-02 2018-05-29 2018-08-21 2018-10-31 2019-05-22 2019-07-31 2019-10-29
PO-1 d'échantillonnage »
Critére de
Parametres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) 2328892 2402551 B953883
Conductivité électrique uS/cm === 201 63 70 172.2 1560 148 340
Composés phénoliques mg/L -—- <0.020 <0.02 <0.02 <0.02 <0.002 <0.02 <0.0020
DBO5 mg/L - <3 <3 <3 <3 <4 <1 <4.0
DCO mg/L -—- 53 69 83 68 178 1080 <10
Fer mg/L 0.3 <0.10 1.5 <01 <01 <01 <0.1 <0.060
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.07 <0.07 0.07 0.13 0.1 0.07 <0.020
Benzéne mg/L 0.005 < 0.001 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5) <0.10 <0.10 <01 <01 <01 0.2 <0.020
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010 <0.0010 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 <20 <20 <2 <2 0.18 <1 0.48
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 <10 0 <10 0 0 <90
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 < 0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.001 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0001
Manganése mg/L 0.55 0.2 0.088 0.047 0.117 0.13 0.128 0.16
Mercure mg/L 0.001 < 0.0002 < 0.00020000 < 0.0002 0.0004 < 0.0002 0.0006 < 0.00010
Nickel mg/L 0.02 0.016 0.007 0.004 0.01 0.009 0.009 0.017
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.3 0.1 0.6 0.2 0.1 0.3 0.037
Plomb mg/L 0.01 < 0.001 0.004 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00010
Sodium mg/L 200 13.8 7.4 6 7.9 6.3 6.2 4.7
Sulfates totaux mg/L 500 63 6 7 55 54 3 130
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.14 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 < 0.001 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.001
Xylene (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.001 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.004
Zinc mg/L 5 0.013 0.044 <0.01 0.028 <0.01 0.01 0.0095




Tableau 4.3.4.3 Compilation des résultats du suivi de la qualité des eaux souterraines
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
5 = 5
Puits d'observation . I?ate 2015-05-04 2015-07-27 2015-11-02 2016-05-24 2016-08-02 2016-11-08 2017-06-07
PO-2 d'échantillonnage »
Critere de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)

|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)

Conductivité électrique uS/cm -—- 180 140 210 168 140 128 140
Composés phénoliques mg/L -—- <0,002 <0.002 <0.002 0.002 0.004 <0.002 <0.020
DBO5 mg/L -—- <4 <4 <4 <2 <2 <2 <3
DCO mg/L -—- <10 47 <10 14 6 <5 152
Fer mg/L 0.3 <0,1 <0,1 <0.1 <0.02 0.217 <0.02 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.07 <0.02 0.04 <0.05 0.05 <0.05 0.54
Benzéne mg/L 0.005 <0,0002 <0,0002 <0,0002 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0,05 <0.05 <0.05 <0.04 <0,04 <0.04 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0,001 <0.001 < 0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.0010
Chlorures mg/L 250 1.4 1.5 1.9 1 0.8 1.2 <20
Chrome mg/L 0.05 <0,006 <0.005 < 0.005 < 0.0005 < 0,0005 < 0.0005 < 0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 1 10 0 <1 <1 <1 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0,02 <0,003 <0.003 <0.005 < 0,005 <0.005 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.071 0.013 0.084 0.016 0.014 0.021 0.019
Mercure mg/L 0.001 <0,0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0,02 <0.01 <0.01 0.003 0.008 0.009 0.022
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.04 0.15 0.03 0.06 0.04 0.16 <0.10
Plomb mg/L 0.01 <0,002 <0.001 < 0.001 < 0.0001 0.0001 < 0.0001 < 0.001
Sodium mg/L 200 5.1 15 14 12.8 6.22 7.02 4.1
Sulfates totaux mg/L 500 7.7 10 14 13.7 11.3 13.3 6
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.04 <0.02 <0.02 <0.02 <0,02 <0.02 <0.04
Toluéne mg/L 0.024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,001 <0,001 < 0,001 < 0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 <0,0004 <0,0004 <0,0004 < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0,006 0.005 <0.005 <0.003 < 0,003 <0.003 <0.010

2.7 : Valeur supérieure a l'exigence de l'article 57. Attention si la concentration amont est supérieure ¢



Tableau 4.3.4.3 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station

NEQ : N/A

3 § :
Puits d'observation  Date 2017-08.01
PO-2 d'échantillonnage »
Critére de
Paramétres Unité comparaison Résultats
(art. 57)

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique uS/cm - 188
Composés phénoliques mg/L - <0.020
DBO5 mg/L - <3
DCO mg/L 231
Fer mg/L 0.3 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.33
Benzéne mg/L 0.005 <0.0002
Bore mg/L 5 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 <20
Chrome mg/L 0.05 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <10
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.018
Mercure mg/L 0.001 <0.0002
Nickel mg/L 0.02 0.007
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.2
Plomb mg/L 0.01 <0.001
Sodium mg/L 200 4
Sulfates totaux mg/L 500 9
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.04
Toluéne mg/L 0.024 <0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0.010

2.71 la concentral



Tableau 4.3.4.3 Compilation des résu

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

= 5 =
Puits d'observation Yz I?ate 2017-11-02 2018-05-29 2018-08-21 2018-11-01 2019-05-22 2019-07-31 2019-10-29
PO-2 d'échantillonnage »
Critére de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) 2325188 2402548 B953883
Conductivité électrique puS/cm -—- 160 158 174 177.3 2 237 320
Composés phénoliques mg/L -—- <0.020 <0.020 <0.02 <0.02 <0.002 <0.02 <0.0020
DBO5 mg/L -—- <3 <3 <3 13 <4 <1 <4.0
DCO mg/L - 127 25 26 47 49 13 <10
Fer mg/L 0.3 <0.10 <0.10 <0.1 0.13 <0.1 <0.1 <0.060
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.18 0.07 0.13 0.21 0.19 <0.05 0.074
Benzene mg/L 0.005 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L ) <0.10 <0.10 <0.1 0.26 <0.1 0.38 0.04
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010 <0.0010 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 <20 <20 <2 2 4.6 5 6.2
Chrome mg/L 0.05 < 0.005 < 0.005 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 0 0 0 0 0 <90
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0001
Manganése mg/L 0.55 0.023 0.044 0.048 0.047 0.402 0.348 0.5
Mercure mg/L 0.001 0.0002 0.0002 < 0.0002 0.002 < 0.0002 0.0048 < 0.00010
Nickel mg/L 0.02 0.009 0.006 0.004 0.003 0.01 0.006 0.0054
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0.10 <0.10 0.3 0.2 2.2 0.1 0.023
Plomb mg/L 0.01 <0.001 <0.001 < 0.001 0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00010
Sodium mg/L 200 4 5 5.5 9.2 9.3 10.6 12
Sulfates totaux mg/L 500 9 9 7 11 18 18 29
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02 <0.02 0.36 <0.02 <0.02 0.07 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 <0.0002 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.001
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002 <0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.004
Zinc mg/L 5 <0.010 <0.010 <0.01 <0.01 <0.01 0.02 < 0.0050

2.7:ion aval, ne pas considérer comme une non-conformité.




Tableau 4.3.4.4 Compilation des résultats du suivi de la qualité des eaux souterraines
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
5 = 5
Puits d'observation . I?ate 2015-05-04 2015-07-27 2015-11-02 2016-05-24 2016-08-02 2016-11-08 2017-06-07
PO-3 d'échantillonnage »
Critéere de
Parametres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)

IREIMR (art. 53, 57, 63 et 66)

Conductivité électrique uS/cm - 67 150 180 171 220 102 144
Composés phénoliques mg/L -—- <0,002 <0.002 <0.002 0.003 0.004 <0.002 <0.020
DBO5 mg/L - <4 <4 <4 <2 <2 <2 <3
DCO mg/L -—- <10 24 16 12 <5 <5 26
Fer mg/L 0.3 <0,1 <0,1 0.1 <0.02 <0,02 <0.02 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 18 <0,05 0.06 0.21 0.38 0.3 0.07 0.21
Benzéne mg/L 0.005 <0,0002 <0,0002 <0,0002 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0,05 <0.05 <0.05 <0.04 <0,04 <0.04 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0,001 <0.001 < 0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.0010
Chlorures mg/L 250 2.8 3.4 34 1.8 2.7 1.3 <20
Chrome mg/L 0.05 <0,007 < 0.005 <0.005 < 0.0005 < 0,0005 < 0.0005 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <1 <10 <10 <1 <1 <1 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0,03 <0,003 <0.003 < 0.005 < 0,005 < 0.005 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.033 0.077 0.22 0.164 0.23 0.105 0.21
Mercure mg/L 0.001 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0,0001 <0.0001 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0,03 <0.01 <0.01 0.007 0.007 0.006 0.008
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.93 0.65 0.88 2.2 0.5 1.74 0.2
Plomb mg/L 0.01 <0,003 <0.001 < 0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 < 0.001
Sodium mg/L 200 4.8 22 24 11 18.5 5.14 5.8
Sulfates totaux mg/L 500 5 20 16 15.8 252 12.3 26
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0,02 <0.02 <0.02 <0.02 <0,02 <0.02 0.05
Toluene mg/L 0.024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 <0,0004 <0,0004 <0,0004 < 0,001 <0,001 < 0,001 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0,007 < 0.005 < 0.005 <0.003 < 0,003 < 0.003 <0.010

2.7 : Valeur supérieure a l'exigence de l'article 57. Attention si la concentration amont est supérieure ¢



Tableau 4.3.4.4 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station

NEQ : N/A

3 § :
Puits d'observation ~ Date 2017-08.01
PO-3 d'échantillonnage »
Critére de
Parametres Unité comparaison Résultats
(art. 57)

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique pS/cm - 190
Composés phénoliques mg/L --- <0.020
DBO5 mg/L - <3
DCO mg/L - 43
Fer mg/L 0.3 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 15 0.2
Benzéne mg/L 0.005 <0.0002
Bore mg/L 5 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 <20
Chrome mg/L 0.05 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.334
Mercure mg/L 0.001 <0.0002
Nickel mg/L 0.02 0.008
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0.1
Plomb mg/L 0.01 <0.001
Sodium mg/L 200 7.1
Sulfates totaux mg/L 500 40
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.07
Toluéne mg/L 0.024 0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0.010

2.71 la concentrat



Tableau 4.3.4.4 Compilation des résu

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

= 5 =
Puits d'observation . I?ate 2017-11-02 2018-05-29 2018-08-21 2018-10-31 2019-05-22 2019-07-31 2019-10-29
PO-3 d'échantillonnage »
Critére de
Parametres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) 2328889 2402549 B953883
Conductivité électrique uS/cm - 136 169 182 170.6 111 198 150
Composés phénoliques mg/L -—- <0.020 <0.02 <0.02 <0.02 <0.002 <0.02 <0.0020
DBO5 mg/L - 5 <3 <3 <3 <4 <1 <4.0
DCO mg/L === 68 20 17 107 48 47 <10
Fer mg/L 0.3 <01 <0.10 0.12 0.35 <01 <01 <0.060
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.31 <0.07 0.21 0.21 <0.07 0.11 <0.020
Benzéne mg/L 0.005 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0.10 <0.10 <01 0.14 <01 0.16 <0.020
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010 <0.0010 < 0.001 <0.001 <0.001 <0.001 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 <20 <20 <2 2 1.1 7 1.4
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 <0.005 <0.005 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 0 0 <10 0 0 <90
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 < 0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0001
Manganése mg/L 0.55 0.19 0.226 0.29 0.212 0.101 0.144 0.14
Mercure mg/L 0.001 0.0005 < 0.00020000 < 0.0002 0.0007 < 0.0002 0.0004 < 0.00010
Nickel mg/L 0.02 0.006 0.005 0.011 <0.002 0.005 0.013 0.0061
Nitrates + nitrites mg/L 10 0.2 0.5 0.2 0.6 0.2 0.4 0.027
Plomb mg/L 0.01 <0.001 <0.001 <0.001 0.001 <0.001 <0.001 < 0.00010
Sodium mg/L 200 4.7 5.4 5.8 19.4 9.9 7 5.5
Sulfates totaux mg/L 500 28 37 48 37 23 55 32
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.13 0.08 0.04 0.53 <0.02 <0.02 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 <0.001
Xylene (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 <0.004
Zinc mg/L ) <0.010 < 0.010 <0.01 <0.01 <0.01 0.01 < 0.0050

2.7:ion aval, ne pas considérer comme une non-conformité.




Tableau 4.3.4.5 Compilation des résultats du suivi de la qualité des eaux souterraines
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
5 = 5
Puits d'observation . I?ate 2015-05-04 2015-07-27 2015-11-02 2016-05-24 2016-08-02 2016-11-08 2017-06-07
PO-4 d'échantillonnage »
Critéere de
Parametres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)

IREIMR (art. 53, 57, 63 et 66)

Conductivité électrique uS/cm - 560 550 550 604 545 489 482
Composés phénoliques mg/L -—- <0,002 <0.002 <0.002 0.003 0.005 <0.002 <0.020
DBO5 mg/L - 5 <4 <4 2 <2 3 <3
DCO mg/L -—- 17 38 18 <5 <5 6 60
Fer mg/L 0.3 <0,1 <0,1 <0.1 <0.02 <0,02 <0.070 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.25 0.19 0.28 0.44 0.39 0.32 0.43
Benzéne mg/L 0.005 <0,0002 <0,0002 <0,0002 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Bore mg/L 5 0.08 0.1 0.1 0.094 0.086 0.084 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0,001 <0.001 < 0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0,0005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 2.6 2.5 2.8 2.3 2 1.9 <20
Chrome mg/L 0.05 <0,008 <0.005 < 0.005 < 0.0005 < 0,0005 <0.001 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <10 <1 0 <1 <1 <1 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0,04 <0,003 <0.003 < 0.005 0.008 < 0.005 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.059 0.043 0.039 0.033 0.028 0.022 0.048
Mercure mg/L 0.001 <0,0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0,04 <0.01 <0.01 <0.001 < 0,001 < 0,001 <0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 1.7 22 1.6 0.63 0.85 0.5 0.1
Plomb mg/L 0.01 <0,004 <0.001 < 0.001 < 0.0001 < 0,0001 <0.001 < 0.001
Sodium mg/L 200 96 110 97 99.1 91.7 7.7 79.2
Sulfates totaux mg/L 500 110 91 93 86.7 81.4 7.7 72
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0,02 <0.02 <0.02 <0.02 <0,02 <0.02 <0.02
Toluene mg/L 0.024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 <0,0004 <0,0004 <0,0004 < 0,001 <0,001 < 0,001 0.0004
Zinc mg/L 5 <0,008 < 0.005 < 0.005 <0.003 < 0,003 <0.003 <0.010

2.7 : Valeur supérieure a l'exigence de l'article 57. Attention si la concentration amont est supérieure ¢



Tableau 4.3.4.5 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station

NEQ : N/A

3 § :
Puits d'observation ~ Date 2017-08.01
PO-4 d'échantillonnage »
Critére de
Parametres Unité comparaison Résultats
(art. 57)

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique pS/cm - 446
Composés phénoliques mg/L --- <0.020
DBO5 mg/L - <3
DCO mg/L - 29
Fer mg/L 0.3 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 15 0.34
Benzéne mg/L 0.005 <0.0002
Bore mg/L 5 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 2
Chrome mg/L 0.05 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.041
Mercure mg/L 0.001 <0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0.1
Plomb mg/L 0.01 <0.001
Sodium mg/L 200 80.6
Sulfates totaux mg/L 500 80
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.02
Toluéne mg/L 0.024 <0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0.010

2.71 la concentrat



Tableau 4.3.4.5 Compilation des résu

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

: 5 5
Puits d'observation , I?ate 2017-11-01 2018-05-30 2018-08-21 2018-10-31 2019-05-22 2019-07-31 2019-10-29
PO-4 d'échantillonnage »
Critere de
Parametres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) 2328890 2402550 B953883
Conductivité électrique uS/cm === 470 490 485 456 414 434 460
Composés phénoliques mg/L -—- <0.020 <0.02 <0.02 <0.02 <0.002 <0.02 <0.0020
DBO5 mg/L - <3 <3 <3 <3 6 <1 5
DCO mg/L -—- 9 14 18 22 14 12 <10
Fer mg/L 0.3 <0.10 <0.10 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <0.060
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.36 0.35 0.44 0.24 0.28 0.25 0.26
Benzéne mg/L 0.005 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 <0.0002 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5) 0.11 <0.10 <01 0.34 <01 0.26 0.077
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010 <0.0010 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 <20 <20 <2 <2 1.7 2 1.9
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 0 0 0 0 0 <90
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 < 0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002 <0.0002 <0.0002 <0.0002 <0.0002 <0.0002 < 0.0001
Manganése mg/L 0.55 0.052 0.046 0.045 0.047 0.041 0.024 0.032
Mercure mg/L 0.001 <0.0002 < 0.00020000 <0.0002 0.0037 <0.0002 0.0011 <0.00010
Nickel mg/L 0.02 <0.002 <0.002 <0.002 <0.002 <0.002 0.002 0.0011
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0.10 <0.10 0.1 0.2 <01 <0.1 0.15
Plomb mg/L 0.01 <0.001 <0.001 <0.001 0.001 <0.001 <0.001 <0.00010
Sodium mg/L 200 73.2 78 85.7 77.9 73.1 71 69
Sulfates totaux mg/L 500 74 81 79 7 92 90 90
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 < 0.0002 < 0.0002 0.0004 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002 <0.001
Xylene (o, m, p) mg/L 0.3 <0.0002 <0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 <0.0004 <0.004
Zinc mg/L D) <0.010 <0.010 <0.01 0.014 <0.01 0.01 < 0.0050

2.7:ion aval, ne pas considérer comme une non-conformité.




Tableau 4.3.4.6 Compilation des résultats du suivi de la qualité des eaux souterraines
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
Puits d'observation Date
. I 2015-05-04 2015-07-27 2015-11-02 2016-05-24 2016-08-02 2016-11-08 2017-06-07
PO-6 d'échantillonnage »
Critére de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)

IREIMR (art. 53, 57, 63 et 66)

Conductivité électrique uS/cm - 420 300 320 428 426 378 361
Composés phénoliques mg/L -—- 0.002 <0.002 <0.002 0.005 0.005 <0.002 <0.020
DBO5 mg/L -—- 4 <4 <4 <2 <2 <2 3
DCO mg/L --- 37 59 15 10 7 <5 202
Fer mg/L 0.3 0.2 <0,1 <01 0.245 0.811 1.79 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 <0,05 <0.02 <0.02 0.06 0.1 0.07 <0.07
Benzéne mg/L 0.005 <0,0002 <0,0002 <0,0002 < 0,0003 <0,0003 <0,0003 <0.0002
Bore mg/L 5 0.05 0.06 0.06 0.058 0.055 0.049 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0,001 <0.001 <0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.0010
Chlorures mg/L 250 8.6 24 2.2 2 2.3 1.8 <20
Chrome mg/L 0.05 <0,009 <0.005 <0.005 < 0.0005 < 0,0005 < 0.0005 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <10 <1 0 <1 <1 <1 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0,05 <0,003 <0.003 <0.005 < 0,005 <0.005 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.74 0.31 0.28 0.581 0.684 0.585 0.056
Mercure mg/L 0.001 <0,0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0,05 <0.01 <0.01 <0.001 < 0,001 <0.001 <0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0,02 <0,02 <0.02 <0.04 < 0,04 <0.04 <0.1
Plomb mg/L 0.01 <0,005 <0.001 <0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.001
Sodium mg/L 200 19 17 26 27.6 271 26.1 27.3
Sulfates totaux mg/L 500 88 38 42 58.4 63.7 55.1 41
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.24 0.02 0.03 <0.02 0.07 <0.02 <0.02
Toluéne mg/L 0.024 <0,0001 0.0001 <0,0001 < 0,001 < 0,001 < 0,001 <0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 <0,0004 <0,0004 <0,0004 < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0,009 <0.005 < 0.005 <0.003 < 0,003 <0.003 0.011

2.7 : Valeur supérieure a l'exigence de l'article 57. Attention si la concentration amont est supérieure ¢



Tableau 4.3.4.6 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station

NEQ : N/A

Puits d'observation Date
p i 2017-08-01
PO-6 d'échantillonnage »
Critére de
Paramétres Unité comparaison Résultats
(art. 57)

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique uS/cm - 371
Composés phénoliques mg/L - <0.020
DBO5 mg/L - <3
DCO mg/L - 592
Fer mg/L 0.3 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 <0.07
Benzéne mg/L 0.005 <0.0002
Bore mg/L 5 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 <20
Chrome mg/L 0.05 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <10
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.318
Mercure mg/L 0.001 <0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 <01
Plomb mg/L 0.01 <0.001
Sodium mg/L 200 26.3
Sulfates totaux mg/L 500 40
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.04
Toluéne mg/L 0.024 <0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0.010

2.713 la concentrat



Tableau 4.3.4.6 Compilation des résu

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

Puits d'observation Date
. y 2017-11-02 2018-05-29 2018-08-21 2018-10-31 2019-05-22 2019-07-31 2019-10-29
PO-6 d'échantillonnage »
Critere de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) 233476 2402547 B953883
Conductivité électrique puS/cm -—- 336 335 293 267 265 277 290
Composés phénoliques mg/L -—- <0.020 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.0020
DBO5 mg/L -—- <3 <3 <3 <3 <4 <1 <4.0
DCO mg/L -—- 190 31 25 25 16 20 <10
Fer mg/L 0.3 <0.10 <0.10 <0.1 0.11 <0.1 <0.1 <0.060
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.13 <0.07 0.11 <0.07 <0.07 <0.05 <0.020
Benzene mg/L 0.005 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0.10 <0.10 <0.1 0.12 <0.1 0.18 0.063
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010 <0.0010 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 <20 <20 <2 <2 1 1 0.94
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 0 0 0 0 0 <90
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0001
Manganése mg/L 0.55 0.487 0.374 0.177 0.178 0.024 0.041 0.18
Mercure mg/L 0.001 < 0.0002 < 0.00020000 <0.002 0.0002 < 0.0002 0.0012 < 0.00010
Nickel mg/L 0.02 <0.002 <0.002 <0.002 <0.002 0.002 0.003 <0.0010
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0.10 <0.10 0.1 <0.1 <0.1 <0.1 0.03
Plomb mg/L 0.01 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00010
Sodium mg/L 200 26.7 17.6 22.5 21.9 18.6 16.6 15
Sulfates totaux mg/L 500 35 30 29 28 28 28 27
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02 0.05 0.41 0.06 <0.02 <0.02 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.001
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.004
Zinc mg/L 5 <0.010 0.015 <0.01 <0.01 <0.01 0.01 < 0.0050

2.7:ion aval, ne pas considérer comme une non-conformité.




Tableau 4.3.4.7 Compilation des résultats du suivi de la qualité des eaux souterraines
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
Puits d'observation Date
. I 2015-05-04 2015-07-27 2015-11-02 2016-05-24 2016-08-02 2016-11-08 2017-06-07
PO-9 d'échantillonnage »
Critére de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)

IREIMR (art. 53, 57, 63 et 66)

Conductivité électrique uS/cm -—- 190 190 200 237 163 180 134
Composés phénoliques mg/L -—- 0.002 <0.002 < 0.002 0.004 0.005 <0.002 <0.020
DBO5 mg/L -—- <4 <4 <4 <2 <2 <2 <3
DCO mg/L -—- <10 16 10 8 <5 6 16
Fer mg/L 0.3 1.2 <0,1 0.3 0.036 0.035 1.51 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 <0,05 <0.02 0.03 <0.05 0.05 <0.05 0.13
Benzéne mg/L 0.005 <0,0002 <0,0002 <0,0002 < 0,0003 <0,0003 <0,0003 <0.0002
Bore mg/L 5 <0,05 <0.05 <0.05 <0.04 < 0,04 <0.04 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0,001 <0.001 < 0.001 <0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.0010
Chlorures mg/L 250 14 1.2 1.2 1 0.7 0.8 <20
Chrome mg/L 0.05 <0,010 <0.005 < 0.005 < 0.0005 < 0,0005 < 0.0005 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 3 <1 0 <1 <1 <1 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0,06 <0,003 <0.003 <0.005 <0,005 <0.005 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.3 0.22 0.32 0.124 0.058 0.193 0.175
Mercure mg/L 0.001 <0,0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0,06 <0.01 <0.01 <0.001 < 0,001 <0.001 <0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0,02 <0,02 <0.02 <0.04 < 0,04 <0.04 <0.10
Plomb mg/L 0.01 <0,006 <0.001 0.006 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.001
Sodium mg/L 200 23 2 2.1 1.95 1.44 1.8 1.6
Sulfates totaux mg/L 500 9.3 12 9.9 16.9 15.1 18.7 9
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0,02 <0.02 <0.02 <0.02 <0,02 <0.02 <0.02
Toluéne mg/L 0.024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,001 < 0,001 < 0,001 <0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 <0,0004 <0,0004 <0,0004 < 0,001 < 0,001 < 0,001 0.0002
Zinc mg/L 5 <0,010 <0.005 0.071 <0.003 < 0,003 <0.003 <0.010

2.7 : Valeur supérieure a l'exigence de l'article 57. Attention si la concentration amont est supérieure ¢



Tableau 4.3.4.7 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

Puits d'observation Date
p i 2017-08-01
PO-9 d'échantillonnage »
Critére de
Paramétres Unité comparaison Résultats
(art. 57)

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique uS/cm - 139
Composés phénoliques mg/L - <0.020
DBO5 mg/L - <3
DCO mg/L - 17
Fer mg/L 0.3 0.38
Azote ammoniacal mg/L 1.5 <0.07
Benzéne mg/L 0.005 <0.0002
Bore mg/L 5 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 <20
Chrome mg/L 0.05 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.183
Mercure mg/L 0.001 <0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 <01
Plomb mg/L 0.01 <0.001
Sodium mg/L 200 1.6
Sulfates totaux mg/L 500 9
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02
Toluéne mg/L 0.024 0.001
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0.010

2.713 la concentrat



Tableau 4.3.4.7 Compilation des résu

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

Puits d'observation Date
. y 2017-11-02 2018-05-29 2018-08-21 2018-10-31 2019-05-22 2019-07-31 2019-10-29
PO-9 d'échantillonnage »
Critere de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) 2319853 2401321 B953883
Conductivité électrique puS/cm -—- 153 144 137 138 119 141 150
Composés phénoliques mg/L -—- <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.002 <0.02 <0.0020
DBO5 mg/L -—- <3 <3 <3 <3 <3 <1 <4.0
DCO mg/L -—- 10 12 11 18 15 <5 <10
Fer mg/L 0.3 1.25 0.36 0.12 0.98 <0.1 <0.1 0.24
Azote ammoniacal mg/L 1.5 <0.07 <0.07 <0.07 0.09 <0.07 <0.05 <0.020
Benzene mg/L 0.005 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0.1 <0.10 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <0.020
Cadmium mg/L 0.005 < 0.001 <0.0010 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 <2 <2 <2 <2 0.26 <1 0.32
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 <0.005 <0.005 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 0 0 0 0 0 <9
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.0002 <0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0001
Manganése mg/L 0.55 0.21 0.177 0.032 0.237 0.162 0.218 0.23
Mercure mg/L 0.001 0.0005 <0.0002 < 0.0002 0.0003 < 0.0002 0.0002 <0.00010
Nickel mg/L 0.02 <0.002 <0.002 <0.002 <0.002 <0.002 <0.002 <0.0010
Nitrates + nitrites mg/L 10 <01 <0.1 0.1 <0.1 <01 <0.1 <0.020
Plomb mg/L 0.01 < 0.0001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00010
Sodium mg/L 200 2 1.4 1.8 3.3 1.9 1.2 1.8
Sulfates totaux mg/L 500 10 12 10 9 12 11 9.7
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 0.0003 <0.02 0.0003 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.001
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 0.0003 <0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.004
Zinc mg/L 5 <0.01 <0.01 <0.01 0.01 <0.01 <0.01 < 0.0050

2.7:ion aval, ne pas considérer comme une non-conformité.




Tableau 4.3.4.8 Compilation des résultats du suivi de la qualité des eaux souterraines
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
Puits d'observation Date
. I 2015-05-04 2015-07-27 2015-11-02 2016-05-24 2016-08-02 2016-11-08 2017-06-07
PO-10 d'échantillonnage »
Critére de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)

IREIMR (art. 53, 57, 63 et 66)

Conductivité électrique uS/cm -—- 670 800 1100 1980 1860 1890 1820
Composés phénoliques mg/L -—- 0.002 <0.002 <0.002 0.003 0.006 <0.002 <0.020
DBO5 mg/L -—- <4 <4 <4 2 2 <2 <3
DCO mg/L - 71 65 28 17 13 10 23
Fer mg/L 0.3 <0,1 <0,1 <0.1 <0.02 <0,02 <0.02 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.12 0.07 0.07 0.07 0.13 <0.05 <0.07
Benzéne mg/L 0.005 <0,0002 <0,0002 <0,0002 < 0,0003 <0,0003 <0,0003 <0.0002
Bore mg/L 5 <0,05 <0.05 <0.05 <0.04 < 0,04 <0.04 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0,001 <0.001 0.001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.0010
Chlorures mg/L 250 6.4 74 7.8 7.5 5.8 5.1 3
Chrome mg/L 0.05 <0,011 <0.005 < 0.005 < 0.0005 < 0,0005 < 0.0005 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <10 <1 0 <1 <1 <1 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0,07 0.019 0.014 0.006 0.046 <0.005 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.011 0.012 0.013 0.018 0.025 0.029 0.035
Mercure mg/L 0.001 <0,0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0,07 <0.01 <0.01 0.002 0.003 0.004 0.011
Nitrates + nitrites mg/L 10 19 22 24 13.3 8.49 4.96 3.1
Plomb mg/L 0.01 <0,007 <0.001 0.12 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 <0.001
Sodium mg/L 200 4.2 3.9 7.5 28.3 23.8 22.8 43.1
Sulfates totaux mg/L 500 170 220 380 863 860 1020 937
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.11 <0.02 <0.1 <0.02 0.21 <0.02 <0.02
Toluéne mg/L 0.024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,001 < 0,001 < 0,001 <0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 <0,0004 <0,0004 <0,0004 < 0,001 < 0,001 < 0,001 0.0003
Zinc mg/L 5 <0,011 <0.005 1.4 <0.003 < 0,003 <0.003 <0.010

2.7 : Valeur supérieure a l'exigence de l'article 57. Attention si la concentration amont est supérieure ¢



Tableau 4.3.4.8 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station

NEQ : N/A

Puits d'observation Date
p i 2017-08-01
PO-10 d'échantillonnage »
Critére de
Paramétres Unité comparaison Résultats
(art. 57)

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique uS/cm - 1560
Composés phénoliques mg/L - <0.020
DBO5 mg/L - <3
DCO mg/L - 65
Fer mg/L 0.3 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 <0.07
Benzéne mg/L 0.005 <0.0002
Bore mg/L 5 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 3
Chrome mg/L 0.05 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.035
Mercure mg/L 0.001 0.0003
Nickel mg/L 0.02 0.008
Nitrates + nitrites mg/L 10 24
Plomb mg/L 0.01 <0.001
Sodium mg/L 200 43.8
Sulfates totaux mg/L 500 860
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02
Toluéne mg/L 0.024 <0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0.010

2.713 la concentrat



Tableau 4.3.4.8 Compilation des résu

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

Puits d'observation Date
. y 2017-11-02 2018-05-29 2018-08-21 2018-10-31 2019-05-21 2019-07-31 2019-10-29
PO-10 d'échantillonnage »
Critere de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) 2319854 2402552 B953883
Conductivité électrique puS/cm -—- 1480 1300 1209 1125 994 890 830
Composés phénoliques mg/L -—- <0.020 <0.02 <0.02 <0.02 <0.002 <0.02 <0.0020
DBO5 mg/L -—- <3 <3 <3 <3 <3 <1 <4.0
DCO mg/L -—- 17 26 26 19 29 <5 <10
Fer mg/L 0.3 <0.10 <0.10 <0.1 0.22 <0.1 0.2 <0.060
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.16 <0.07 <0.07 <0.07 <0.07 <0.05 <0.020
Benzéne mg/L 0.005 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0.10 <0.10 <0.1 <0.1 <0.1 0.12 <0.020
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010 <0.0010 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 2 2 <2 3 8.1 8 6.8
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 <0.005 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 OR 1 0 0 0 <9
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0001
Manganése mg/L 0.55 0.039 0.033 0.036 0.043 0.034 0.017 0.023
Mercure mg/L 0.001 < 0.0002 < 0.00020000 0.0004 0.0002 < 0.0002 0.0006 <0.00010
Nickel mg/L 0.02 0.011 0.005 0.006 0.005 0.047 0.016 0.0016
Nitrates + nitrites mg/L 10 1 1.3 0.9 0.4 0.2 0.2 <0.020
Plomb mg/L 0.01 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00010
Sodium mg/L 200 48.2 42.2 48.7 48.1 32.8 26.9 22
Sulfates totaux mg/L 500 825 745 670 594 360 313 220
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 0.0003 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.001
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 0.0002 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.004
Zinc mg/L 5 <0.010 0.016 <0.01 <0.01 <0.01 0.01 < 0.0050

2.7:ion aval, ne pas considérer comme une non-conformité.




Tableau 4.3.4.9 Compilation des résultats du suivi de la qualité des eaux souterraines
Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A
Puits d'observation Date
. y 2015-05-04 2015-07-27 2015-11-02 2016-05-24 2016-08-02 2016-11-08 2017-06-07
PO-13 d'échantillonnage »
Critere de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)

|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)

Conductivité électrique uS/cm -—- 510 630 660 808 752 781 706
Composés phénoliques mg/L -—- <0,002 0.004 <0.002 0.004 0.007 0.003 <0.020
DBO5 mg/L <4 <4 <4 <2 <2 <2 <3
DCO mg/L -—- 29 140 39 26 10 12 28
Fer mg/L 0.3 <0,1 <0,1 <0.1 0.044 <0,02 1.48 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.08 0.2 0.22 0.37 0.32 0.34 0.29
Benzéne mg/L 0.005 <0,0002 <0,0002 <0,0002 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0,05 <0.05 <0.05 <0.04 <0,04 0.046 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0,001 <0.001 < 0.001 <0.0001 < 0,0001 < 0,0005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 71 9.5 11 10.2 8.5 <0.5 6
Chrome mg/L 0.05 <0,012 <0.005 < 0.005 < 0.0005 < 0,0005 <0.001 < 0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 <10 <1 0 <1 <1 <1 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0,08 <0,003 <0.003 <0.005 0.014 <0.005 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0,0001 <0,0001 <0,0001 < 0,0003 < 0,0003 < 0,0003 < 0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.36 0.51 0.48 0.504 0.658 1.13 0.632
Mercure mg/L 0.001 <0,0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0.0001 < 0,0001 < 0.0001 < 0.0002
Nickel mg/L 0.02 <0,08 <0.01 <0.01 <0.001 <0,001 <0.001 0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0,02 <0,02 <0.02 <0.04 <0,04 <0.04 <0.1
Plomb mg/L 0.01 <0,008 <0.001 < 0.001 < 0.0001 < 0,0001 <0.001 < 0.001
Sodium mg/L 200 15 21 20 23.3 211 23.5 26.8
Sulfates totaux mg/L 500 88 150 180 205 182 217 184
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0,02 0.03 0.03 <0.02 <0,06 <0.02 0.03
Toluéne mg/L 0.024 <0,0001 0.003 <0,0001 < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0.0002
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 <0,0004 <0,0004 <0,0004 < 0,001 < 0,001 < 0,001 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0,012 <0.005 <0.005 <0.003 < 0,001 <0.003 <0.010

2.7 : Valeur supérieure a l'exigence de l'article 57. Attention si la concentration amont est supérieure ¢



Tableau 4.3.4.9 Compilation des résu
Nom : LET de Hébertville-Station

NEQ : N/A

Puits d'observation Date
p i 2017-08-01
PO-13 d'échantillonnage »
Critére de
Paramétres Unité comparaison Résultats
(art. 57)

REIMR (art. 53, 57, 63 et 66)
Conductivité électrique uS/cm - 794
Composés phénoliques mg/L - <0.020
DBO5 mg/L - <3
DCO mg/L - 33
Fer mg/L 0.3 <0.10
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.32
Benzéne mg/L 0.005 <0.0002
Bore mg/L 5 <0.10
Cadmium mg/L 0.005 <0.0010
Chlorures mg/L 250 5
Chrome mg/L 0.05 <0.005
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 <0.0002
Manganése mg/L 0.55 0.739
Mercure mg/L 0.001 <0.0002
Nickel mg/L 0.02 0.002
Nitrates + nitrites mg/L 10 <0.1
Plomb mg/L 0.01 <0.001
Sodium mg/L 200 22.1
Sulfates totaux mg/L 500 235
Sulfures totaux mg/L 0.05 0.06
Toluéne mg/L 0.024 0.0005
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002
Zinc mg/L 5 <0.010

2.71 la concentral



Tableau 4.3.4.9 Compilation des résu

Nom : LET de Hébertville-Station
NEQ : N/A

Puits d'observation Date
. y 2017-11-02 2018-05-29 2018-08-21 2018-10-31 2019-05-22 2019-07-31 2019-10-29
PO-13 d'échantillonnage »
Critere de
Parameétres Unité comparaison Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats Résultats
(art. 57)
|REIMR (art. 53, 57, 63 et 66) 2328891 2402553 B953883
Conductivité électrique puS/cm -—- 711 669 720 748 803 883 1100
Composés phénoliques mg/L -—- <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.002 <0.02 <0.0020
DBO5 mg/L -—- <3 <3 <3 <3 3 <1 <4.0
DCO mg/L -—- 63 65 52 40 60 35 <10
Fer mg/L 0.3 <0.1 <0.10 <0.1 0.1 <0.1 <0.1 <0.060
Azote ammoniacal mg/L 1.5 0.36 0.07 0.15 0.2 0.18 0.06 0.14
Benzene mg/L 0.005 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002
Bore mg/L 5 <0.1 <0.10 0.1 0.18 <0.1 0.32 0.061
Cadmium mg/L 0.005 < 0.001 <0.0010 <0.002 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00020
Chlorures mg/L 250 6 7 9 22 27 45 62
Chrome mg/L 0.05 <0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.005 <0.005 < 0.00050
Coliformes fécaux UFC / 100mL 0 0 0 0 0 0 0 <90
Cyanures totaux mg/L 0.2 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.0030
Ethylbenzéne mg/L 0.0024 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0001
Manganése mg/L 0.55 0.712 0.192 0.525 0.665 0.324 0.209 0.44
Mercure mg/L 0.001 < 0.0002 < 0.00020000 0.0002 0.0005 < 0.0002 0.0019 < 0.00010
Nickel mg/L 0.02 0.003 0.003 0.005 <0.002 0.009 0.016 0.0064
Nitrates + nitrites mg/L 10 <01 <0.10 0.1 <0.1 <0.1 <0.1 0.18
Plomb mg/L 0.01 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.001 <0.001 < 0.00010
Sodium mg/L 200 29 33.4 37 36.9 37.2 33.6 29
Sulfates totaux mg/L 500 200 167 193 213 230 278 290
Sulfures totaux mg/L 0.05 <0.02 0.08 <03 0.03 0.025 0.18 <0.020
Toluéne mg/L 0.024 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.0002 < 0.001
Xyléne (o, m, p) mg/L 0.3 < 0.0002 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.0004 < 0.004
Zinc mg/L 5 <0.01 <0.010 <0.01 <0.01 <0.01 0.02 0.0067

2.7:ion aval, ne pas considérer comme une non-conformité.




Graphique 4.3.4.1: Evolution de la conductivité électrique dans les eaux souterraines
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Graphique 4.3.4.2: Evolution de la concentration de composés phénoliques dans les eaux souterraines
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iy Graphique 4.3.4.3: Evolution de la DBO5 dans les eaux souterraines
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Graphique 4.3.4.4: Evolution de la DCO dans les eaux souterraines
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Graphique 4.3.4.5: Evolution de la concentration de Fer dans les eaux souterraines
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Graphique 4.3.4.6: Evolution de la concentration de Manganése dans les eaux souterraines
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Nickel (mg/L)

Graphique 4.3.4.7: Evolution de la concentration de Nickel dans les eaux souterraines
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Annexe 12: Rapport des mesures aux puits de captage
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RAPPORT ANNUEL 2019

REGIE DES MATIERES RESIDUELLES DU LAC-SAINT-JEAN



WSP Canada Inc. (WSP) a préparé ce rapport uniquement pour son destinataire la Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean,
conformément a la convention de consultant convenue entre les parties. Advenant qu’une convention de consultant n'ait pas été exécutée, les
parties conviennent que les Modalités Générales a titre de consultant de WSP régiront leurs relations d'affaires, lesquelles vous ont été
fournies avant la préparation de ce rapport.

Ce rapport est destiné a étre utilisé dans son intégralité. Aucun extrait ne peut étre considéré comme représentatif des résultats de 1'évaluation.

Les conclusions présentées dans ce rapport sont basées sur le travail effectué par du personnel technique, entrainé et professionnel,
conformément a leur interprétation raisonnable des pratiques d’ingénierie et techniques courantes et acceptées au moment ou le travail a été
effectué.

Le contenu et les opinions exprimées dans le présent rapport sont basés sur les observations et/ou les informations a la disposition de WSP
au moment de sa préparation, en appliquant des techniques d'investigation et des méthodes d'analyse d'ingénierie conformes a celles
habituellement utilisées par WSP et d'autres ingénieurs/techniciens travaillant dans des conditions similaires, et assujettis aux mémes
contraintes de temps, et aux mémes contraintes financicres et physiques applicables a ce type de projet.

WSP dénie et rejette toute obligation de mise a jour du rapport si, aprés la date du présent rapport, les conditions semblent différer
considérablement de celles présentées dans ce rapport ; cependant, WSP se réserve le droit de modifier ou de compléter ce rapport sur la base
d'informations, de documents ou de preuves additionnels.

WSP ne fait aucune représentation relativement a la signification juridique de ses conclusions.

La divulgation de tout renseignement faisant partie du présent rapport reléve uniquement de la responsabilité de son destinataire. Si un tiers
utilise, se fie, ou prend des décisions ou des mesures basées sur ce rapport, ledit tiers en est le seul responsable. WSP n’accepte aucune
responsabilité quant aux dommages que pourrait subir un tiers suivant I’utilisation de ce rapport ou quant aux dommages pouvant découler
d’une décision ou mesure prise basée sur le présent rapport.

WSP a exécuté ses services offerts au destinataire de ce rapport conformément a la convention de consultant convenue entre les parties tout
en exercant le degré de prudence, de compétence et de diligence dont font habituellement preuve les membres de la méme profession dans
la prestation des mémes services ou de services comparables a 1’égard de projets de nature analogue dans des circonstances similaires. Il est
entendu et convenu entre WSP et le destinataire de ce rapport que WSP n'offre aucune garantie, expresse ou implicite, de quelque nature que
ce soit. Sans limiter la généralité de ce qui précede, WSP et le destinataire de ce rapport conviennent et comprennent que WSP ne fait aucune
représentation ou garantie quant a la suffisance de sa portée de travail pour le but recherché par le destinataire de ce rapport.

En préparant ce rapport, WSP s'est fi¢ de bonne foi a I'information fournie par des tiers, tel qu'indiqué dans le rapport. WSP a raisonnablement
présumé que les informations fournies étaient correctes et WSP ne peut donc étre tenu responsable de I'exactitude ou de l'exhaustivité de ces
informations.

Les bornes et les repéres d’arpentage utilisés dans ce rapport servent principalement a établir les différences d'élévation relative entre les
emplacements de prélevement et/ou d'échantillonnage et ne peuvent servir a d’autres fins. Notamment, ils ne peuvent servir a des fins de
nivelage, d’excavation, de construction, de planification, de développement, etc.

Les conditions générales d’un site ne peuvent étre extrapolées au-dela des zones définies et des emplacements de prélévement et
d'échantillonnage. Les conditions d’un site entre les emplacements de prélévement et d'échantillonnage peuvent différer des conditions
réelles. La précision et I'exactitude de toute extrapolation et spéculation au-dela des emplacements des prélévements et d'échantillonnage
dépendent des conditions naturelles, de I'historique de développement du site et des changements entrainés par la construction et des autres
activités sur le site. De plus, I'analyse a été effectuée pour les parametres chimiques et physiques déterminés seulement, et il ne peut pas étre
présumé que d'autres substances chimiques ou conditions physiques ne sont pas présentes. WSP ne fournit aucune garantie et ne fait aucune
représentation contre les risques environnementaux non décelés ou contre des effets négatifs causés a I’extérieur de la zone définie.]

L’original du fichier électronique que nous vous transmettons sera conservé par WSP pour une période minimale de dix ans. WSP n’assume
aucune responsabilité quant a I’intégrité du fichier qui vous est transmis et qui n’est plus sous le controle de WSP. Ainsi, WSP n’assume
aucune responsabilité quant aux modifications faites au fichier électronique suivant sa transmission au destinataire. ]

Ces limitations sont considérées comme faisant partie intégrante du présent rapport.
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1 INTRODUCTION

La Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-Jean (RMRLSJ) a mandaté WSP Canada Inc. (WSP) afin de procéder aux
travaux de vérification, d’ajustement et de calibrage du réseau de captage du biogaz du lieu d’enfouissement technique (LET)

d’Hébertville-Station.

Conformément au Réglement sur I’enfouissement et I’incinération des déchets (REIMR), le mandat inclut les taches
suivantes :

— échantillonnage a chacune des tétes de puits;
— échantillonnage aux installations de pompage et de destruction du biogaz;

— vérification et optimisation des paramétres d’opération des puits de captage et des installations de pompage et de
destruction du biogaz;

— rédaction d'un rapport technique.

Dans le cadre des campagnes d’échantillonnage, les concentrations de méthane, de dioxyde de carbone, d’oxygéne et la

mesure des pressions et de la température ont été déterminées directement sur le terrain, a I’aide d’instruments portatifs.

Les campagnes ont été effectuées par MM. Marc Bisson et Alain L’Italien, ing. aux dates suivantes :

— 9avril 2019;

— 27 mai2019;

— 3 juillet 2019;

— 12 novembre 2019.
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2 METHODOLOGIE

2.1 CONFIGURATION DU RESEAU DE CAPTAGE

Le systéme de collecte du biogaz du LET d’Hébertville-Station est composé de sept points d’extraction. Le biogaz est aspiré
via un surpresseur et détruit a I'aide d'une torchére a flamme invisible.

La configuration actuelle du réseau de captage du LET est présentée a I’annexe 1.

2.2 METHODOLOGIE

Le calibrage du réseau consiste a déterminer les parametres d’opération requis pour obtenir un rendement optimal du
systéme. Le travail se résume a 1’accomplissement des points suivants :

— vérification du libre écoulement des gaz dans toutes les parties du réseau et de I’absence d’obstruction dans les
collecteurs;

— vérification de la composition du gaz et de la pression a la station de pompage et de destruction du biogaz avant et apres
le calibrage;

— réglage de la pression de succion au niveau des installations de pompage du biogaz;
— vérification de la composition du gaz et de la pression a chaque téte de puits de captage;

— réglage des vannes de controle du débit a chaque puits, de maniére & maximiser le débit de biogaz capté tout en
minimisant le contenu en oxygeéne.

Dans le cadre des campagnes d’échantillonnage, 1'analyseur portatif CES-LANDTEC GEM a été utilisé pour vérifier et
ajuster le réseau de captage de biogaz. Cet appareil mesure en continu les paramétres chimiques suivants : CHa, CO; et O».
L’instrument est muni de deux détecteurs de type NDIR pour le méthane et le gaz carbonique. Une cellule électrochimique
est utilisée pour la mesure de 1’oxygene et I’azote est déterminé par différence. Un manométre mesure la pression statique
aux tétes de puits et un thermometre est utilisé pour mesurer la température du biogaz aux tétes de puits et dans la conduite
principale a la station de pompage.

Les paramétres analytiques retenus (CHs, CO,, O,, N [balance], pression statique, température et pression barométrique)
sont mesurés a chaque téte de puits de captage. En premier lieu, la pression statique initiale est mesurée et les concentrations
des composés chimiques sont déterminées. La pression statique est ensuite ajustée de manicre a maintenir le plus possible la
concentration d'oxygene en dessous de 5 % vol. En dernier lieu, la pression statique finale est mesurée de nouveau et
réajustée si nécessaire. Ces mesures sont ¢galement effectuées au niveau des équipements de pompage et de destruction

du biogaz.

VERIFICATION ET CALIBRAGE DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ - WSP
LIEU D'ENFOUISSEMENT TECHNIQUE D'HEBERTVILLE-STATION N° 191-13579-00
RAPPORT ANNUEL 2019 PAGE 3

REGIE DES MATIERES RESIDUELLES DU LAC-SAINT-JEAN



3 RESULTATS

3.1 CALIBRAGE DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ

Les tableaux 3-1, 3-2, 3-3 et 3-4 présentent respectivement les résultats détaillés des campagnes de calibrage effectuées aux
tétes de puits le 9 avril, le 27 mai, le 3 juillet et le 12 novembre 2019. Les mesures effectuées a la station de pompage et de

destruction du biogaz sont présentées au tableau 3-5.
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Tableau 3-1 Résultats des mesures effectuées aux tétes de puits le 9 avril 2019

Composition du biogaz Pression puits Notes
. . Pression Pression
Statique Statique T érat Ouvert
CH, CO, 0, Balance . 't'ql fi (: collecteur emp:aFra ure l:VG ure barométrique Acti R
%vol.) ®vol) | (evol) | (Wvol) | ‘i na’e ("H,0) CF) de la vanne (kPa) ction emarques
( (] . () . (1] . () . (||H20) (IIHzo) 2
Puits
PV-1 38,7 38,0 2,7 20,6 -0,3 -0,2 -2,5 30 LO 98,8 Diminue
PV-3 49,7 38,9 2,0 9,4 -0,2 -0,2 -2,4 30 LO 98,8 Augmente
PV-4 54,1 39,6 1,1 5,2 -0,6 -0,6 -2,5 30 LO 98,8 Egal
H10 50,6 36,5 0,4 12,5 -0,7 -0,7 -2,5 90 LO 98,8 Augmente
H1E 59,3 40,6 0,0 0,1 -1,5 -1,5 -2,3 70 LO 98,8 Augmente
H130 33,5 35,8 0,9 29,8 -0,3 -0,3 -2,3 80 LO 98,8 Diminue
H13E 28,7 31,4 2,2 37,7 -0,5 -0,4 -2,4 50 LO 98,8 Diminue
Torchére initiale 42,1 39,5 1,2 17,2 (Débit de 135 scfm et Température de combustion de 1395 °F)
Torchére finale 45,9 38,2 0,9 15,0 (Débit de 140 scfm et Température de combustion de 1403 °F)
(*) CO : Complétement Ouverte ; LO : Légérement Ouverte ; F : Fermée
Tableau 3-2 Résultats des mesures effectuées aux tétes de puits le 27 mai 2019
Composition du biogaz Pression puits Notes
. . Pression Pression
Statique Statique T érat rt
CH, CO, 0, Balance . 't'ql fi ql collecteur empfra ure | Ouverture barométrique .
(% vol.) (% vol.) (% vol.) (% vol.) initiale inale ("H,0) (°F) de la vanne (kPa) Action Remarques
- - - - ("HZO) (IIHZO)
Puits
PV-1 50,9 38,6 1,3 9,2 0 0 -0,03 45 LO 99,6 Egal
PV-3 53,4 41,0 0,8 4,8 -0,4 -0,4 -3,36 45 LO 99,4 Augmente
PV-4 54,8 41,5 0,1 3,6 -0,5 -0,5 -3,37 40 LO 99,5 Augmente
H10 48,7 34,1 29 14,3 -1,2 -1,3 -3,45 85 LO 99,5 Egal
H1E 54,0 38,2 0,7 7.1 -2,3 -2,4 -3,53 70 LO 99,5 Augmente
H130 51,3 43,1 0,0 5,6 -0,1 0 -3,41 81 LO 99,5 Egal
H13E 32,0 35,1 5,8 271 0 0 -3,58 40 LO 99,5 Diminue
Torchére initiale 50,9 38,1 1,8 9,2 (Débit de 159 scfm et Température de combustion de 1403 °F)
Torchére finale 51,3 38,5 0,9 9,3 (Débit de 177 scfm et Température de combustion de 1427 °F)
(*) CO : Complétement Ouwerte ; LO : Légerement Ouverte ; F : Fermée
VERIFICATION ET CALIBRAGE DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ - LIEU D'ENFOUISSEMENT TECHNIQUE D'HEBERTVILLE-STATION WSP
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Tableau 3-3 Résultats des mesures effectuées aux tétes de puits le 3 juillet 2019

Composition du biogaz Pression puits Notes
. . Pression Pression
Statique Statique &
CH, CO, 0o, Balance . 't'ql fi C: collecteur Temp:erature Ouverture barométrique .
%vol.) (% vol.) (% vol.) (% vol.) initiale inale ("H,0) (°F) de la vanne (kPa) Action Remarques
( (1] . 0 . (1] . (1] . (quo) (lleo) 2
Puits
PV-1 47,4 41,7 0,0 10,9 0 0 -3,25 80 LO 98,5 Egal
PV-3 52,6 421 0,0 53 -0,5 -0,6 -3,27 85 LO 98,5 Augmente
PV-4 57,5 41,7 0,0 0,8 -0,5 -0,6 -3,21 70 LO 98,5 Augmente
H10 52,3 36,4 1,5 9,8 -1,5 -1,6 -3,26 85 LO 98,5 Augmente
H1E 59,2 40,7 0,0 0,1 -3 -3 -3,24 75 LO 98,5 Egal
H130 54,8 451 0,0 0,1 -0,1 -0,2 -3,31 90 LO 98,5 Augmente
H13E 55,2 40,8 0,1 3,9 -0,7 -0,6 -3,29 75 LO 98,7 Diminue
Torchere initiale 55,3 40,9 0,2 3,6 (Débit de 182 scfm et Température de combustion de 1429 °F)
Torchere finale 55,6 40,8 0,2 3.4 (Débit de 215 scfm et Température de combustion de 1430 °F)
(*) CO : Complétement Ouverte ; LO : Légérement Ouverte ; F : Fermée
Tableau 3-4 Résultats des mesures effectuées aux tétes de puits le 12 novembre 2019
Composition du biogaz Pression puits Notes
. . Pression Pression
Statique Statique 2
CH, CO, 0, Balance . 't'ql fi c: collecteur TempoeFrature OL:verture barométrique Acti R
%vol.) ®vol) | (%vol) | (vol) | 'mioe ina’e ("H,0) CF) de la vanne (kPa) ction omarques
( 0 . (1) . 0 . (1] . (||H20) (Ileo) 2
Puits
PV-1 48,2 37,9 1,8 12,1 -0,02 -0,01 -5,12 55 LO 98,3 Egal
PV-3 56,7 42,8 0,5 0,0 -0,89 -1,03 -4,59 65 LO 98,3 Augmente
PV-4 54,0 40,0 0,4 5,6 -1,04 -1,23 -4,26 60 LO 98,2 Augmente
H10 48,6 41,0 2,4 8,0 -2,27 2,4 -4,9 65 LO 98,3 Augmente
H1E 58,1 41,5 0,4 0,0 -3,86 -3,98 -5,18 60 LO 98,3 Augmente
H130 56,5 43,2 0,2 0,1 -0,56 -0,69 -4,06 65 LO 98,2 Augmente
H13E 56,1 43,6 0,3 0,0 -0,11 -0,2 -4,94 60 LO 98,3 Augmente
Torchére initiale 56,2 40,8 0,9 21 (Débit de 207 scfm et Température de combustion de 1429 °F)
Torcheére finale 56,2 41,9 0,7 1,3 (Débit de 237 scfm et Température de combustion de 1428 °F)
(*) CO : Completement Ouverte ; LO : Légerement Ouverte ; F : Fermée
VERIFICATION ET CALIBRAGE DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ - LIEU D'ENFOUISSEMENT TECHNIQUE D'HEBERTVILLE-STATION WSP
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Tableau 3-5 Résultats des mesures effectuées a la station de pompage du biogaz - Année 2019
Composition du biogaz Energie
o Pression thermique . .
Date CH, CO, 0, Balance ([s):fk:lt) soutirage Moyenne T°combus:!'c;;1 torchere
(% vol.) (% vol.) (% vol.) (% vol.) ("H20) MBTU/h
Station

Station initiale 2019-04-09 42,1 39,5 1,2 17,2 135 -3,3 3,12 1395
Station finale 2019-04-09 45,9 38,2 0,9 15,0 140 -3,5 3,53 1403
Station initiale 2019-05-27 50,9 38,1 1,8 9,2 159 -4,3 4,45 1403
Station finale 2019-05-27 51,3 38,5 0,9 9,3 177 -5,3 4,99 1427
Station initiale 2019-07-03 55,3 40,9 0,2 3,6 182 -5,4 5,53 1429
Station finale 2019-07-03 55,6 40,8 0,2 3,4 215 -6,3 6,57 1430
Station initiale 2019-11-12 56,2 40,8 0,9 2,1 207 -0,9 6,39 1429
Station finale 2019-11-12 56,2 41,9 0,7 1,3 237 -1,0 7,32 1428

VERIFICATION ET CALIBRAGE DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ - LIEU D'ENFOUISSEMENT TECHNIQUE D'HEBERTVILLE-STATION
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4 INTERPRETATION DES RESULTATS

4.1 REGLEMENTATION

L’EPA a édicté les normes d’opération d’un réseau de captage du biogaz dans « Standards of Performance for New
Stationary Sources and Guidelines for Control of Existing Sources: Municipal Solid Waste Landfills » en vigueur depuis le
12 mars 1996 (40 CFR Parts 51, 52 and 60). Ce réglement stipule, entre autres, les points suivants :

— le biogaz doit étre capté dans toutes les parties du site ou il y a eu enfouissement de déchets municipaux décomposables;

— le réseau de captage doit étre opéré de manicre a ce qu’une pression négative soit mesurée a chaque téte de puits et que la
concentration d’oxygene soit inférieure a 5 % v/v et que la concentration d’azote soit inférieure a 20 %;

— tout le biogaz capté doit étre acheminé vers un systéme de traitement ou de controle du biogaz opérationnel;
— en aucun point a la surface du site, la concentration de méthane ne doit étre supérieure a 500 ppmv.

Au Québec, des consignes d'opération identiques ont été incluses a l'article 62 du REIMR (mai 2005, en vigueur depuis
le 19 janvier 2006).

Par ailleurs, le biogaz capté doit étre valoris¢€ ou élimin¢ par briilage au moyen d’une torchére a flamme invisible assurant une
destruction des composés organiques volatils autres que le méthane de 98 % avec un temps de résidence minimal
de 0,3 seconde a une température minimale de 760 °C (article 32 du REIMR et condition 15 du décret 701-98).

4.2 RESULTATS PRINCIPAUX

4.2.1 GENERALITES

Les quatre campagnes ont permis de conserver ou d’augmenter la concentration en méthane, de diminuer ou de conserver la
concentration en oxygene et d’augmenter le débit énergétique de biogaz capté et détruit.

Lors des calibrages, seulement le puits H13E présentait une concentration d'oxygéne supérieure a 5 % vol, lors de la
campagne du 27 mai 2019. La pression d’aspiration a été réduite a ce puits afin de limiter I’apport en oxygene a la station de
pompage.

4.2.2 CALIBRAGE DU 9 AVRIL 2019

La concentration en méthane est passée de 42,1 a 45,9% vol tandis que la concentration en oxygene est passée de 1,2 a 0,9%
vol, avant et apres le calibrage.

Le débit volumique est passé de 135 a 140 scfm et le débit énergétique est passé de 3,12 a 3,53 MBTU/h. Les températures
de combustion de la torchére avant et apres le calibrage étaient respectivement de 1395 et 1403 °F, la premiére mesure étant
sous la norme établie dans le REIMR, qui est de 1400 °F.
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4.2.3 CALIBRAGE DU 27 MAI 2019
La concentration en méthane est passée de 50,9 a 51,3 % vol tandis que la concentration en oxygene est passée de 1,8 20,9 %
vol, avant et apres le calibrage.

Le débit volumique est passé de 159 a 177 scfim et le débit énergétique est passé de 4,45 4 4,99 MBTU/h. La température de
combustion avant et aprés le calibrage était respectivement de 1403 °F et de 1427 °F.

4.2.4 CALIBRAGE DU 3 JUILLET 2019
La concentration en méthane est passée de 55,3 a 55,6 % vol tandis que la concentration en oxygene est demeurée stable a
0,2% vol, avant et aprés le calibrage.

Le débit volumique est pass¢ de 182 a 215 scfim et le débit énergétique est passé de 5,53 a 6,57 MBTU/h. La température de
combustion avant et apres le calibrage était respectivement de 1429 °F et de 1430 °F.

4.2.5 CALIBRAGE DU 12 NOVEMBRE 2019
La concentration en méthane est restée stable a 56,2 % vol tandis que la concentration en oxygene est passée de 0,9 2 0,7 %
vol, avant et apres le calibrage.

Le débit volumique est passé de 207 a 237 scfim et le débit énergétique est passé de 6,39 a 7,32 MBTU/h. La température de
combustion avant et aprés le calibrage était respectivement de 1429 °F et de 1428 °F.

WSP VERIFICATION ET CALIBRAGE DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ -
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5 CONCLUSION

Les quatre campagnes ont permis de conserver ou d’augmenter la concentration en méthane, de conserver ou de diminuer la
concentration en oxygene et d’augmenter le débit énergétique de biogaz capté et détruit.
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WSP Canada Inc. (WSP) a préparé ce rapport uniquement pour son destinataire la Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean,
conformément a la convention de consultant convenue entre les parties. Advenant qu’une convention de consultant n'ait pas été exécutée, les
parties conviennent que les Modalités Générales a titre de consultant de WSP régiront leurs relations d'affaires, lesquelles vous ont été
fournies avant la préparation de ce rapport.

Ce rapport est destiné a étre utilisé dans son intégralité. Aucun extrait ne peut étre considéré comme représentatif des résultats de 1'évaluation.

Les conclusions présentées dans ce rapport sont basées sur le travail effectué par du personnel technique, entrainé et professionnel,
conformément a leur interprétation raisonnable des pratiques d’ingénierie et techniques courantes et acceptées au moment ou le travail a été
effectué.

Le contenu et les opinions exprimées dans le présent rapport sont basés sur les observations et/ou les informations a la disposition de WSP
au moment de sa préparation, en appliquant des techniques d'investigation et des méthodes d'analyse d'ingénierie conformes a celles
habituellement utilisées par WSP et d'autres ingénieurs/techniciens travaillant dans des conditions similaires, et assujettis aux mémes
contraintes de temps, et aux mémes contraintes financicres et physiques applicables a ce type de projet.

WSP dénie et rejette toute obligation de mise a jour du rapport si, aprés la date du présent rapport, les conditions semblent différer
considérablement de celles présentées dans ce rapport ; cependant, WSP se réserve le droit de modifier ou de compléter ce rapport sur la base
d'informations, de documents ou de preuves additionnels.

WSP ne fait aucune représentation relativement a la signification juridique de ses conclusions.

La divulgation de tout renseignement faisant partie du présent rapport reléve uniquement de la responsabilité de son destinataire. Si un tiers
utilise, se fie, ou prend des décisions ou des mesures basées sur ce rapport, ledit tiers en est le seul responsable. WSP n’accepte aucune
responsabilité quant aux dommages que pourrait subir un tiers suivant I’utilisation de ce rapport ou quant aux dommages pouvant découler
d’une décision ou mesure prise basée sur le présent rapport.

WSP a exécuté ses services offerts au destinataire de ce rapport conformément a la convention de consultant convenue entre les parties tout
en exercant le degré de prudence, de compétence et de diligence dont font habituellement preuve les membres de la méme profession dans
la prestation des mémes services ou de services comparables a 1’égard de projets de nature analogue dans des circonstances similaires. Il est
entendu et convenu entre WSP et le destinataire de ce rapport que WSP n'offre aucune garantie, expresse ou implicite, de quelque nature que
ce soit. Sans limiter la généralité de ce qui précede, WSP et le destinataire de ce rapport conviennent et comprennent que WSP ne fait aucune
représentation ou garantie quant a la suffisance de sa portée de travail pour le but recherché par le destinataire de ce rapport.

En préparant ce rapport, WSP s'est fi¢ de bonne foi a I'information fournie par des tiers, tel qu'indiqué dans le rapport. WSP a raisonnablement
présumé que les informations fournies étaient correctes et WSP ne peut donc étre tenu responsable de I'exactitude ou de l'exhaustivité de ces
informations.

Les bornes et les repéres d’arpentage utilisés dans ce rapport servent principalement a établir les différences d'élévation relative entre les
emplacements de prélevement et/ou d'échantillonnage et ne peuvent servir a d’autres fins. Notamment, ils ne peuvent servir a des fins de
nivelage, d’excavation, de construction, de planification, de développement, etc.

Les conditions générales d’un site ne peuvent étre extrapolées au-dela des zones définies et des emplacements de prélévement et
d'échantillonnage. Les conditions d’un site entre les emplacements de prélévement et d'échantillonnage peuvent différer des conditions
réelles. La précision et I'exactitude de toute extrapolation et spéculation au-dela des emplacements des prélévements et d'échantillonnage
dépendent des conditions naturelles, de I'historique de développement du site et des changements entrainés par la construction et des autres
activités sur le site. De plus, I'analyse a été effectuée pour les parametres chimiques et physiques déterminés seulement, et il ne peut pas étre
présumé que d'autres substances chimiques ou conditions physiques ne sont pas présentes. WSP ne fournit aucune garantie et ne fait aucune
représentation contre les risques environnementaux non décelés ou contre des effets négatifs causés a I’extérieur de la zone définie.]

L’original du fichier électronique que nous vous transmettons sera conservé par WSP pour une période minimale de dix ans. WSP n’assume
aucune responsabilité quant a I’intégrité du fichier qui vous est transmis et qui n’est plus sous le controle de WSP. Ainsi, WSP n’assume
aucune responsabilité quant aux modifications faites au fichier électronique suivant sa transmission au destinataire. ]

Ces limitations sont considérées comme faisant partie intégrante du présent rapport.
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1 INTRODUCTION

La Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-Jean (RMRLSJ) a mandaté WSP Canada Inc. (WSP) afin de procéder a la
mesure des émissions de méthane a la surface du LET d’Hébertville-Station.

Le mandat inclut les taches suivantes :

— mesures des concentrations de méthane a la surface du lieu d'enfouissement a 1'aide de la technologie FID-GPS
développée par la division biogaz de WSP;

— traitement informatique et mise en carte des résultats;
— rédaction d'un rapport technique;

— conclusions et recommandations.

Les travaux de terrain ont été réalisés les 18 et 19 juin 2019 par monsieur Alain L’Italien de WSP.
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2 METHODOLOGIE

2.1 LOCALISATION DE LA ZONE D’ETUDE

L'évaluation de la migration verticale du biogaz a été effectuée sur toute la surface du LET.

La localisation des points de mesures est présentée a la figure 2-1.

2.2 METHODOLOGIE

Dans le cadre de cette campagne d'échantillonnage, les concentrations de méthane a la surface du site sont déterminées en
continu, a l'aide d'un instrument portatif muni d'un détecteur a ionisation de flamme (FID) et d'un GPS permettant
d'enregistrer simultanément les concentrations mesurées par le FID et leur localisation spatiale donnée par le GPS.

Conformément a la procédure développée par I'EPA, 1'échantillonnage est effectué tout le long de la périphérie de la zone
d’enfouissement ainsi que le long de traverses espacées approximativement de 30 m.

Les concentrations de méthane et la localisation géoréférencée des points de mesure sont ensuite rapportées en plan de fagon
a produire une carte couleur d'isopléthes de concentration de méthane a la surface du site. Les isopléthes sont superposées a
un plan du site montrant l'arrangement général du réseau de captage afin d'en évaluer sa performance et d'identifier de fagon
optimale les secteurs ou des interventions seraient requises afin de limiter les émissions de biogaz a I'atmospheére.

2.2.1 INSTRUMENTATION

Les concentrations de méthane a la surface du site ont été mesurées a l'aide de I'instrument TVA 1000B de Thermo
Environmental Intruments. La méthode de détection de cet appareil est l'ionisation de flamme. Cet appareil, utilisé¢ pour
I'échantillonnage de faibles concentrations, comporte une plage de lecture pour les composés organiques volatils totaux
exprimés sous forme de méthane, de 0 a 50 000 ppmv. La limite de détection de 'appareil est de 0,5 ppmv.

Etant donné que dans un biogaz typique, la concentration de méthane est plus de 100 fois plus élevée que la concentration de
composés organiques volatils totaux autres que le méthane et que les concentrations mesurées sont faibles, la réponse de
l'appareil est interprétée comme étant en totalité du méthane.

Les données de localisation sont fournies par un GPS de marque Garmin qui, en mode DGPS, procure une précision de
lecture de coordonnées inférieure a 3 m.

La vitesse des vents est vérifiée réguliérement pendant les travaux d'échantillonnage a l'aide d'un anémométre portatif.

2.2.2 CALIBRAGE DES INSTRUMENTS

Un suivi de la justesse et de la précision des mesures de l'appareil analytique est effectué a intervalles réguliers. Ces
vérifications consistent a établir la réponse de 1'instrument en présence d'un gaz dont les concentrations en méthane sont
connues. Des ajustements sont apportés, s'il y a lieu, selon les concentrations mesurées.
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Les étalons gazeux utilisés pour 1'appareil TVA 1000B sont :
— mélange de 100 ppmv de CH4 dans l'air;
— mélange de 10 000 ppmv de CH4 dans l'air.

2.2.3 CONTRAINTES METEOROLOGIQUES

La vitesse des vents ne doit pas excéder une moyenne de 8 km/h pendant la période d'échantillonnage, la vitesse de pointe
admissible étant de 20 km/h.

WSP EVALUATION DE LA MIGRATION VERTICALE DES BIOGAZ
N° 191-07745-00 CAMPAGNE DE JUIN 2019
PAGE 4 LIEU D'ENFOUISSEMENT TECHNIQUE D'HEBERTVILLE-STATION



ECHA‘NTILLONNAGE DU METHANE
A LA SURFACE DU LIEU
D'ENFOUISSEMENT

MESURES GPS/FID

RMRLSJ
'#:FH.H. LET d'Hébertville-Station
5366650 gﬁﬂf e
o =|EIJg|=++
T T
& oy
fu& ¥ .
5366600 i A Ty .
A A y *
¥ Ko
A F By tgqu
#PDL i+ Py
:I: L —
_Pd' LEGENDE
5366550 -FF|_+ +  POINTS DE MESURE
& _
A £
o i
o T
+ o F
4 F
il ﬁ T
It il
5366500 — 4:LJF+
+ /‘/ =|=‘FEF|T_
! /
h B
# N
y O\
5366450 . e
-L_-ll_- EBHXX
+
.
+
% \l FIGURE 2-1
-!-k!"' Ly =hdH L e
‘ ‘ T '[' e TR ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ LOCALISDAET:\/?ENSBERSE POINTS
224550 224600 224650 224700 224750 224800 224850 224900

18 ET 19 JUIN 2019




3 RESULTATS

3.1 ASPECTS REGLEMENTAIRES

L'EPA a édicté les normes d'opération d'un réseau de captage du biogaz dans "Standards of Performance for New Stationary
Sources and Guidelines for Control of Existing Sources: Municipal Solid Waste Landfills" en vigueur depuis le 12 mars 1996
(40 CFR Parts 51, 52 and 60). Ce réglement stipule, entre autres, le point suivant :

— En aucun point a la surface du site, la concentration de méthane ne doit étre supéricure a 500 ppmv.

D’autre part, le Réglement sur 1'élimination et I'incinération des matiéres résiduelles (REIMR) inclut une norme semblable a
l'article 62 stipulant que la concentration de méthane a la surface des zones de dép6t, soumises a 'action d’un systeme de
captage des biogaz, doit étre inférieure a 500 ppmv, que ces zones aient ou non fait I'objet d'un recouvrement final.

3.2 ECHANTILLONNAGE DES EMISSIONS A LA SURFACE DU
SITE

Les résultats obtenus indiquent qu’aucun point a la surface du lieu d'enfouissement technique ne présente une concentration
de méthane supérieure a la norme de 500 ppmv (voir figure 3-1).

En fait, la plus haute concentration enregistrée est de 272 ppmv au point de coordonnées (224 660, 5 366 450), soit en haut de
talus, dans la partie du LET n’ayant pas fait I’objet d’un recouvrement final.

Les isopléthes de concentration de méthane a la surface du site, déterminées a partir de toutes les mesures effectuées, sont
montrées a la figure 3-2. Le rapport statistique de traitement des données est présenté a 'annexe 1.

3.3 CONFIGURATION DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ

Le systeme de collecte du biogaz du LET d’Hébertville-Station est composé de sept points d’extraction. Le biogaz est aspiré
via un surpresseur et détruit a 1'aide d'une torchére a flamme invisible.

3.4 VITESSE DES VENTS

Lors de I’échantillonnage du 18 juin 2019, la vitesse moyenne des vents était de 6,5 km/h et les pointes de vitesse atteignaient
14 km/h et lors de I’échantillonnage du 19 juin 2019, la vitesse moyenne des vents était de 7 km/h et les pointes de vitesse
atteignaient 15 km/h.
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4 CONCLUSIONS

Les résultats indiquent que les émissions de biogaz a I’atmosphére sont trés faibles. En effet, aucun point d’échantillonnage
ne présente une concentration de méthane supérieure a la norme de 500 ppmv. La valeur la plus haute est de 272 ppmv au
point de coordonnées (224 660, 5 366 450), soit en haut de talus, dans la partie du LET n’ayant pas fait I’objet d’un
recouvrement final.

Ces résultats démontrent que l'intégrité du recouvrement final et la performance du réseau de collecte du biogaz sont

adéquates.
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Gridding Report

Thu Jul 4 11:46:43 2019
Elapsed time for gridding: 0.00 seconds

Data Source

Source Data File Name: P:\2019\1\191-07745-00\Environnement\2_TECH\6_DESIGN\2_Concept
\Juin\données terrain\HS_surface_juin2019.xls (sheet 'Feuil1")

X Column: A

Y Column: B

Z Column: C

Filtered Data Counts

Active Data: 755
Original Data: 792
Excluded Data: 0
Deleted Duplicates: 37
Retained Duplicates: 22
Artificial Data: 0
Superseded Data: 0

Exclusion Filtering

Exclusion Filter String: Not In Use

Duplicate Filtering

Duplicate Points to Keep: Maximum Z

X Duplicate Tolerance: 3.9E-05

Y Duplicate Tolerance: 2.9E-05

Deleted Duplicates: 37

Retained Duplicates: 22

Artificial Data: 0

X Y Z ID Status
224592 5366490 0.75 653 Retained
224592 5366490 0.7 659 Deleted
224641 5366413 0.41 689 Retained

224641 5366413 0.23 725 Deleted
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70.59

1.16
0.89
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56.35

11.84
4.85

11.72
4.23

20.76
6.82
13.43

103
29.88
47.82

86.08
81.77

0.67
0.23
0.52
0.61

48.36
33.25

146
88.96

2.03
0.15

95.92
14.84
43.59

106
9.08
10.4

684
693

249
282
274

76
200
86

641
649

106
111

329
430

330
443

270
393
318

43
226
138

64
70

660
726
667
662

570
766

133
214

22
60

546
755

51
313
155

41
360
346

Retained
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21
31.47
32
46.82
91.85

0.56

4.57
0.52
0.59

3.08
2.91
2.94

269
223
220
142
56

407
665

438
668
664

478
486
483

Deleted
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted
Deleted

Retained
Deleted
Deleted

Breakline Filtering

Breakline Filtering:

Z Data Transform

Transformation method:

Not In Use

Linear (use Z values directly)

No untransformable data were found.

Data Counts

Active Data:

755

Univariate Statistics

X Y Z

Count: 755 755 755

1%-tile: 224585 5366414 0.03
5%-tile: 224616 5366417 0.15
10%-tile: 224640 5366424 0.27
25%-tile: 224688 5366462 1.81
50%-tile: 224760 5366504 6.46
75%-tile: 224813 5366556 36.57
90%-tile: 224858 5366603 73.5
95%-tile: 224883 5366638 107
99%-tile: 224904 5366656 210
Minimum: 224580 5366413 0
Maximum: 224911 5366658 272

Mean:

224752.464901

5366511.3947

26.0661324503



Median:

Geometric Mean:
Harmonic Mean:
Root Mean Square:
Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

Standard Deviation:
Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:
Median Abs. Deviation:

Average Abs. Deviation:

Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

224760
224752.450267
224752.435633
224752.479534
224752.942647
224755.47619
224745.5
224752.528477
224755.25

6586.46129956
81.1570163298

125

331

93.2632318583

62

68.0066225166
0.000278086144413
0.000414959773187

2.95360623658
0.000361095111307
-0.123481860191
2.1443080287

169688111
169688111
3.81378261778e+13
50513677056.7

5366504
5366511.3943
5366511.3939
5366511.3951
5366508.91912
5366506.33069
5366535.5
5366508.8596
5366506.5

4300.04824776
65.5747531277

94

245

74.7853215522

47

54.0675496689
8.75802127603e-06
1.3935556277¢e-05

2.38650961505
1.22192516338e-05
0.376599377919
2.31386482384

4051716103
4051716103
2.17435806381e+16
2.87994445538e+13

6.46

N/A

N/A
50.0628371414
19.3709117647
10.5831481481
136
20.3143708609
12.825

1829.26727229
42.7699342096
34.76

272
36.5817798935
6.2
24.1389536424
N/A
1.4034218526

1.56655727788
1.64082394237
2.85296444729
12.8423304172

19679.93
19679.93
1892247.1853
2506.28766265

Inter-Variable Covariance

X Y Z
X: 6586.4613 1843.5762 -453.10645
Y: 1843.5762 4300.0482 1023.3781
Z: -453.10645 1023.3781 1829.2673
Inter-Variable Correlation

X Y Z
X: 1.000 0.346 -0.131
Y: 0.346 1.000 0.365
Z: -0.131 0.365 1.000

Inter-Variable Rank Correlation




X Y z
X: 1.000 0.373 -0.277
Y: 0.373 1.000 0.472
Z: -0.277 0.472 1.000

Principal Component Analysis

PC1 PC2 PC3
X: -0.438702512657 -0.438702512657 0.219884479704
Y: 0.761500660316 0.761500660316 -0.423851398137
Z: 0.477133995569 0.477133995569 -0.423851398137

Lambda: 7614.39923046

3879.17794961

1222.19963954

Planar Regression: Z = AX+BY+C

Fitted Parameters

A

B

C

Parameter Value:
Standard Error:

-0.153874120309
0.0182297392675

0.303963290238
0.0225615984332

-1596612.80668
119719.457137

Inter-Parameter Correlations

A B C
A: 1.000 -0.346 0.316
B: -0.346 1.000 -0.999
C: 0.316 -0.999 1.000
ANOVA Table
Source df Sum of Squares Mean Square F
Regression: 2 287116.221602 143558.110801 98.8468348238
Residual: 752 1092151.3017 1452.32885865
Total: 754 1379267.52331

Coefficient of Multiple Determination (R"2):

Nearest Neighbor Statistics

0.208165723292



Separation |Delta Z|

1%-tile: 1 0.01
5%-tile: 1 0.02
10%-tile: 1 0.05
25%:-tile: 2 0.36
50%-tile: 2.82842712475 1.83
75%-tile: 3 8.96
90%-tile: 3.16227766017 34.01
95%-tile: 3.60555127546 73.08
99%:-tile: 3.60555127546 163.22
Minimum: 1 0
Maximum: 4 243.36
Mean: 2.4122284434 13.0880397351
Median: 2.82842712475 1.83

Geometric Mean:
Harmonic Mean:
Root Mean Square:
Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

Standard Deviation:
Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:
Median Abs. Deviation:
Average Abs. Deviation:
Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

2.2448998347
2.04717086228
2.54287733986
2.42180452585
2.56742582115
2.5
2.36884642666
2.66421356237

0.64823769538
0.805132098093
1

3
0.892328946657
0.592359147246
0.650126577354
0.2
0.369918922521

0.029301757183
0.33377108221

-0.481528117284

2.12697005471

1821.23247477
1821.23247477
4882

6.46622516556

N/A

N/A
33.1827811947
7.51566176471
2.88367724868
121.68
7.56434437086
3.245

931.033340449
30.5128389444
8.6

243.36
20.8592175945
1.79
12.4391258278
N/A
1.59376178684

1.11047590803
2.33135286582
3.97905098155
21.2482316332

9881.47
9881.47
831328.2107
1101.09696781

Complete Spatial Randomness

Lambda:
Clark and Evans:
Skellam:

Gridding Rules

0.00931006843825

0.465505553478
285.581793644



Gridding Method:
Anisotropy Ratio:
Anisotropy Angle:

Output Grid

Grid File Name:

Triangulation with Linear Interpolation

1
0

P:\2019\1\191-07745-00\Environnement\2_TECH\6_DESIGN\2_Concept

\Juin\données terrain\HS_surface_juin2019.grd

Grid Size:
Total Nodes:
Filled Nodes:
NoData Nodes:
NoData Value:

Grid Geometry

X Minimum:
X Maximum:
X Spacing:

Y Minimum:
Y Maximum:
Y Spacing:

Univariate Grid Statistics

200 rows x 200 columns

40000
23707
16293
1.70141E+38

224580
224911
1.6633165829146

5366413
5366658
1.2311557788945

Z

Count: 23707

1%-tile: 0.316762297562
5%-tile: 0.829547738685
10%-tile: 1.48545180466
25%:-tile: 3.19731879731
50%-tile: 15.4123580866
75%-tile: 38.5615194146
90%-tile: 67.7439795147
95%-tile: 92.0146532741
99%-tile: 169.880620753
Minimum: 0.0191206029879
Maximum: 266.485583156
Mean: 27.4669535166
Median: 15.4123580866

Geometric Mean:
Harmonic Mean:

Root Mean Square:

Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

11.4116726771
3.34943252698
44.052517735

22.8472413665
17.1543398059
133.252351879
23.5218167926
18.1458885963

1186.24082089



Standard Deviation:
Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:
Median Abs. Deviation:

Average Abs. Deviation:

Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

34.4418469436
35.3642006173
266.466462553
32.5287975089
13.5224148219
22.7012374078
0.846867444871
1.18428851198

0.223690805088
1.25393764266
2.41289106259
10.8895548832

651159.067019
651159.067019
46006380.7257
1940.6243188
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WSP Canada Inc. (WSP) a préparé ce rapport uniquement pour son destinataire la Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean,
conformément a la convention de consultant convenue entre les parties. Advenant qu’une convention de consultant n'ait pas été exécutée, les
parties conviennent que les Modalités Générales a titre de consultant de WSP régiront leurs relations d'affaires, lesquelles vous ont été
fournies avant la préparation de ce rapport.

Ce rapport est destiné a étre utilisé dans son intégralité. Aucun extrait ne peut étre considéré comme représentatif des résultats de 1'évaluation.

Les conclusions présentées dans ce rapport sont basées sur le travail effectué par du personnel technique, entrainé et professionnel,
conformément a leur interprétation raisonnable des pratiques d’ingénierie et techniques courantes et acceptées au moment ou le travail a été
effectué.

Le contenu et les opinions exprimées dans le présent rapport sont basés sur les observations et/ou les informations a la disposition de WSP
au moment de sa préparation, en appliquant des techniques d'investigation et des méthodes d'analyse d'ingénierie conformes a celles
habituellement utilisées par WSP et d'autres ingénieurs/techniciens travaillant dans des conditions similaires, et assujettis aux mémes
contraintes de temps, et aux mémes contraintes financicres et physiques applicables a ce type de projet.

WSP dénie et rejette toute obligation de mise a jour du rapport si, aprés la date du présent rapport, les conditions semblent différer
considérablement de celles présentées dans ce rapport ; cependant, WSP se réserve le droit de modifier ou de compléter ce rapport sur la base
d'informations, de documents ou de preuves additionnels.

WSP ne fait aucune représentation relativement a la signification juridique de ses conclusions.

La divulgation de tout renseignement faisant partie du présent rapport reléve uniquement de la responsabilité de son destinataire. Si un tiers
utilise, se fie, ou prend des décisions ou des mesures basées sur ce rapport, ledit tiers en est le seul responsable. WSP n’accepte aucune
responsabilité quant aux dommages que pourrait subir un tiers suivant I’utilisation de ce rapport ou quant aux dommages pouvant découler
d’une décision ou mesure prise basée sur le présent rapport.

WSP a exécuté ses services offerts au destinataire de ce rapport conformément a la convention de consultant convenue entre les parties tout
en exercant le degré de prudence, de compétence et de diligence dont font habituellement preuve les membres de la méme profession dans
la prestation des mémes services ou de services comparables a 1’égard de projets de nature analogue dans des circonstances similaires. Il est
entendu et convenu entre WSP et le destinataire de ce rapport que WSP n'offre aucune garantie, expresse ou implicite, de quelque nature que
ce soit. Sans limiter la généralité de ce qui précede, WSP et le destinataire de ce rapport conviennent et comprennent que WSP ne fait aucune
représentation ou garantie quant a la suffisance de sa portée de travail pour le but recherché par le destinataire de ce rapport.

En préparant ce rapport, WSP s'est fi¢ de bonne foi a I'information fournie par des tiers, tel qu'indiqué dans le rapport. WSP a raisonnablement
présumé que les informations fournies étaient correctes et WSP ne peut donc étre tenu responsable de I'exactitude ou de l'exhaustivité de ces
informations.

Les bornes et les repéres d’arpentage utilisés dans ce rapport servent principalement a établir les différences d'élévation relative entre les
emplacements de prélevement et/ou d'échantillonnage et ne peuvent servir a d’autres fins. Notamment, ils ne peuvent servir a des fins de
nivelage, d’excavation, de construction, de planification, de développement, etc.

Les conditions générales d’un site ne peuvent étre extrapolées au-dela des zones définies et des emplacements de prélévement et
d'échantillonnage. Les conditions d’un site entre les emplacements de prélévement et d'échantillonnage peuvent différer des conditions
réelles. La précision et I'exactitude de toute extrapolation et spéculation au-dela des emplacements des prélévements et d'échantillonnage
dépendent des conditions naturelles, de I'historique de développement du site et des changements entrainés par la construction et des autres
activités sur le site. De plus, I'analyse a été effectuée pour les parametres chimiques et physiques déterminés seulement, et il ne peut pas étre
présumé que d'autres substances chimiques ou conditions physiques ne sont pas présentes. WSP ne fournit aucune garantie et ne fait aucune
représentation contre les risques environnementaux non décelés ou contre des effets négatifs causés a I’extérieur de la zone définie.]

L’original du fichier électronique que nous vous transmettons sera conservé par WSP pour une période minimale de dix ans. WSP n’assume
aucune responsabilité quant a I’intégrité du fichier qui vous est transmis et qui n’est plus sous le controle de WSP. Ainsi, WSP n’assume
aucune responsabilité quant aux modifications faites au fichier électronique suivant sa transmission au destinataire. ]

Ces limitations sont considérées comme faisant partie intégrante du présent rapport.
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1 INTRODUCTION

La Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-Jean (RMRLSJ) a mandaté WSP Canada Inc. (WSP) afin de procéder a la
mesure des émissions de méthane a la surface du LET d’Hébertville-Station.

Le mandat inclut les taches suivantes :

— mesures des concentrations de méthane a la surface du lieu d'enfouissement a 1'aide de la technologie FID-GPS
développée par la division biogaz de WSP;

— traitement informatique et mise en carte des résultats;
— rédaction d'un rapport technique;

— conclusions et recommandations.

Les travaux de terrain ont été réalisés le 3 septembre 2019 par monsieur Alain L’Italien de WSP.
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2 METHODOLOGIE

2.1 LOCALISATION DE LA ZONE D’ETUDE

L'évaluation de la migration verticale du biogaz a été effectuée sur toute la surface du LET.

La localisation des points de mesures est présentée a la figure 2-1.

2.2 METHODOLOGIE

Dans le cadre de cette campagne d'échantillonnage, les concentrations de méthane a la surface du site sont déterminées en
continu, a l'aide d'un instrument portatif muni d'un détecteur a ionisation de flamme (FID) et d'un GPS permettant
d'enregistrer simultanément les concentrations mesurées par le FID et leur localisation spatiale donnée par le GPS.

Conformément a la procédure développée par I'EPA, 1'échantillonnage est effectué tout le long de la périphérie de la zone
d’enfouissement ainsi que le long de traverses espacées approximativement de 30 m.

Les concentrations de méthane et la localisation géoréférencée des points de mesure sont ensuite rapportées en plan de fagon
a produire une carte couleur d'isopléthes de concentration de méthane a la surface du site. Les isopléthes sont superposées a
un plan du site montrant l'arrangement général du réseau de captage afin d'en évaluer sa performance et d'identifier de fagon
optimale les secteurs ou des interventions seraient requises afin de limiter les émissions de biogaz a I'atmospheére.

2.2.1 INSTRUMENTATION

Les concentrations de méthane a la surface du site ont été mesurées a l'aide de I'instrument TVA 1000B de Thermo
Environmental Intruments. La méthode de détection de cet appareil est l'ionisation de flamme. Cet appareil, utilisé¢ pour
I'échantillonnage de faibles concentrations, comporte une plage de lecture pour les composés organiques volatils totaux
exprimés sous forme de méthane, de 0 a 50 000 ppmv. La limite de détection de 'appareil est de 0,5 ppmv.

Etant donné que dans un biogaz typique, la concentration de méthane est plus de 100 fois plus élevée que la concentration de
composés organiques volatils totaux autres que le méthane et que les concentrations mesurées sont faibles, la réponse de
l'appareil est interprétée comme étant en totalité du méthane.

Les données de localisation sont fournies par un GPS de marque Garmin qui, en mode DGPS, procure une précision de
lecture de coordonnées inférieure a 3 m.

La vitesse des vents est vérifiée réguliérement pendant les travaux d'échantillonnage a l'aide d'un anémométre portatif.

2.2.2 CALIBRAGE DES INSTRUMENTS

Un suivi de la justesse et de la précision des mesures de l'appareil analytique est effectué a intervalles réguliers. Ces
vérifications consistent a établir la réponse de 1'instrument en présence d'un gaz dont les concentrations en méthane sont
connues. Des ajustements sont apportés, s'il y a lieu, selon les concentrations mesurées.
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Les étalons gazeux utilisés pour 1'appareil TVA 1000B sont :
— mélange de 100 ppmv de CH4 dans l'air;
— mélange de 10 000 ppmv de CH4 dans l'air.

2.2.3 CONTRAINTES METEOROLOGIQUES

La vitesse des vents ne doit pas excéder une moyenne de 8 km/h pendant la période d'échantillonnage, la vitesse de pointe
admissible étant de 20 km/h.
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3 RESULTATS

3.1 ASPECTS REGLEMENTAIRES

L'EPA a édicté les normes d'opération d'un réseau de captage du biogaz dans "Standards of Performance for New Stationary
Sources and Guidelines for Control of Existing Sources: Municipal Solid Waste Landfills" en vigueur depuis le 12 mars 1996
(40 CFR Parts 51, 52 and 60). Ce réglement stipule, entre autres, le point suivant :

— En aucun point a la surface du site, la concentration de méthane ne doit étre supéricure a 500 ppmv.

D’autre part, le Réglement sur 1'élimination et I'incinération des matiéres résiduelles (REIMR) inclut une norme semblable a
l'article 62 stipulant que la concentration de méthane a la surface des zones de dép6t, soumises a 'action d’un systeme de
captage des biogaz, doit étre inférieure a 500 ppmv, que ces zones aient ou non fait I'objet d'un recouvrement final.

3.2 ECHANTILLONNAGE DES EMISSIONS A LA SURFACE DU
SITE

Les résultats obtenus indiquent qu’aucun point a la surface du lieu d'enfouissement technique ne présente une concentration
de méthane supérieure a la norme de 500 ppmv (voir figure 3-1).

En fait, la plus haute concentration enregistrée est de 442 ppmv au point de coordonnées (224 801, 5 366 566), soit au sud-est
de la zone active, dans la partie du LET n’ayant pas fait I’objet d’un recouvrement final.

Les isopléthes de concentration de méthane a la surface du site, déterminées a partir de toutes les mesures effectuées, sont
montrées a la figure 3-2. Le rapport statistique de traitement des données est présenté a 'annexe 1.

3.3 CONFIGURATION DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ

Le systeme de collecte du biogaz du LET d’Hébertville-Station est composé de sept points d’extraction. Le biogaz est aspiré
via un surpresseur et détruit a 1'aide d'une torchére a flamme invisible.

3.4 VITESSE DES VENTS

Lors de I’échantillonnage du 3 septembre 2019, la vitesse moyenne des vents était de 6,5 km/h et les pointes de vitesse
atteignaient 12 km/h.
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4 CONCLUSIONS

Les résultats indiquent que les émissions de biogaz a I’atmosphére sont trés faibles. En effet, aucun point d’échantillonnage
ne présente une concentration de méthane supérieure a la norme de 500 ppmv. La valeur la plus haute est de 442 ppmv au
point de coordonnées (224 801, 5 366 566), soit au sud-est de la zone active, dans la partie du LET n’ayant pas fait 1’objet
d’un recouvrement final.

Ces résultats démontrent que l'intégrité du recouvrement final et la performance du réseau de collecte du biogaz sont

adéquates.
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ANNEXE

A RAPPORT STATISTIQUE -
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Gridding Report

Wed Sep 11 08:58:43 2019
Elapsed time for gridding: 0.00 seconds

Data Source

Source Data File Name: P:\2019\1\191-07745-00\Environnement\2_TECH\6_DESIGN\2_Concept
\Septembre\données terrain\HS_surface_sept2019.xlIs (sheet 'Feuil1")

X Column: A

Y Column: B

Z Column: C

Filtered Data Counts

Active Data: 687
Original Data: 739
Excluded Data: 0
Deleted Duplicates: 52
Retained Duplicates: 28
Artificial Data: 0
Superseded Data: 0

Exclusion Filtering

Exclusion Filter String: Not In Use

Duplicate Filtering

Duplicate Points to Keep: Maximum Z

X Duplicate Tolerance: 3.8E-05

Y Duplicate Tolerance: 3.3E-05

Deleted Duplicates: 52

Retained Duplicates: 28

Artificial Data: 0

X Y Z ID Status
224624 5366471 7.53 472 Retained
224624 5366471 6.94 492 Deleted
224624 5366472 5.47 530 Retained

224624 5366472 5.09 542 Deleted



224629
224629

224634
224634
224634
224634
224634
224634

224635
224635
224635
224635

224638
224638

224651
224651

224684
224684

224684
224684

224706
224706
224706
224706

224713
224713
224713

224720
224720

224727
224727

224751
224751

224771
224771

224777
224777

224777
224777
224777

224805
224805
224805

5366470
5366470

5366481
5366481
5366481
5366481
5366481
5366481

5366481
5366481
5366481
5366481

5366442
5366442

5366470
5366470

5366484
5366484

5366522
5366522

5366513
5366513
5366513
5366513

5366422
5366422
5366422

5366518
5366518

5366496
5366496

5366597
5366597

5366500
5366500

5366547
5366547

5366548
5366548
5366548

5366558
5366558
5366558

26.26
17.82

22.8
7.91
10.26
15.24
19.32
21.43

10.37

6.04
6.47

112
60.28

25.65
16.41

12.25
7.95

91
89.71

8.39
5.74
6.72
7.68

8.31
7.11
8.19

14.31
13.99

43
30.02

48.84
43.27

72.9
61.9

23.18
19.07

23.04
17.15
18.75

82.41
53.91
57.65

207
280

235
460
408
317
263
246

405
537
520
509

29
83

211
301

373
459

44
45

451
529
507
465

454
485
456

339
347

124
180

107
123

57
77

229
267

231
288
270

51
93
86

Retained
Deleted

Retained
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted

Retained
Deleted
Deleted
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted
Deleted
Deleted

Retained
Deleted
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted
Deleted

Retained
Deleted
Deleted



224805
224805
224805

224809
224809

224809
224809

224810
224810
224810

224811
224811

224822
224822
224822
224822
224822

224822
224822

224867
224867
224867

224870
224870

224871
224871
224871
224871
224871

224885
224885
224885
224885

5366558
5366558
5366558

5366636
5366636

5366637
5366637

5366636
5366636
5366636

5366636
5366636

5366561
5366561
5366561
5366561
5366561

5366625
5366625

5366570
5366570
5366570

5366572
5366572

5366572
5366572
5366572
5366572
5366572

5366556
5366556
5366556
5366556

61.2
65.71
67.7

110
13.58

234
174

214
96.42
144

21.29
7.02

68.95
13.5

26.36
60.52
65.09

2.05
2.05

17.57
13.16
15.49

23.77
20.06

29.13
4.67
7.32
11.65
14.62

6.13
4.11
4.64
5.77

78
68
64

32
353

11
43
20

249
489

63
354
206

70

674
675

283
361
313

223
258

185
551
476
380
335

517
565
552
527

Deleted
Deleted
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted
Deleted

Retained
Deleted

Retained
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted

Retained
Deleted
Deleted
Deleted

Breakline Filtering

Breakline Filtering:

Z Data Transform

Transformation method:

No untransformable data were found.

Linear (use Z values directly)



Data Counts

Active Data:

687

Univariate Statistics

X Y Z

Count: 687 687 687
1%-tile: 224587 5366415 1.77
5%-tile: 224618 5366424 2.01
10%-tile: 224634 5366434 2.07
25%-tile: 224679 5366471 4.08
50%-tile: 224743 5366516 12.13
75%-tile: 224805 5366568 28.98
90%-tile: 224845 5366617 61.03
95%-tile: 224869 5366654 101
99%:-tile: 224902 5366689 234
Minimum: 224585 5366414 1.36
Maximum: 224906 5366696 442
Mean: 224740.774381 5366523.19651 26.1812663755
Median: 224743 5366516 12.13

Geometric Mean:
Harmonic Mean:
Root Mean Square:
Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

Standard Deviation:
Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:

Median Abs. Deviation:
Average Abs. Deviation:

Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

224740.760568
224740.746754
224740.788195
224740.158576
224741.331395
224745.5

224740.081514
224742.5

6218.05835148
78.8546660095

126

321

90.7417215171

62

66.7292576419
0.000280321435246
0.000403761719549

3.00849315759
0.000350869423791
0.0181569061712
2.10667996874

154396912
154396912
3.46992858306e+13
50508421878.5

5366523.19608
5366523.19565
5366523.19693
5366520.32039
5366516.93605
5366555
5366520.40029
5366517.75

4595.5575388
67.7905416618

97

282

76.808025768

47

54.730713246
9.03751491073e-06
1.43124371135e-05

2.58637048459
1.2632115651e-05
0.48027322141
2.59943276483

3686801436
3686801436
1.97853054304e+16
2.87995712232e+13

11.8607058659
6.12677208809
49.9407409433
19.1928802589
13.4815697674
221.68
19.6587918486
14.33

1811.25536764
42.5588459387
24.9

440.64
32.8316616378
9.63
21.0282678311
0.753176043557
1.25401350595

1.62372124924
1.62554573672
4.11578661502
26.1750773656

17986.53
17986.53
1713431.3153
2494.07760597




Inter-Variable Covariance

X Y Z
X: 6218.0584 1828.6348 -71.713358
Y: 1828.6348 4595.5575 55.843293
Z: -71.713358 55.843293 1811.2554
Inter-Variable Correlation

X Y Z
X: 1.000 0.342 -0.021
Y: 0.342 1.000 0.019
Z: -0.021 0.019 1.000
Inter-Variable Rank Correlation

X Y Z
X: 1.000 0.384 -0.026
Y: 0.384 1.000 0.004
Z: -0.026 0.004 1.000

Principal Component Analysis

PC1 PC2 PC3
X: -0.544078046768 -0.544078046768 0.0336698541329
Y: 0.837319410373 0.837319410373 -0.042068470616
Z: 0.0536216750638 0.0536216750638 -0.042068470616

Lambda: 7407.47335617 3410.91328512

1806.48461662

Planar Regression: Z = AX+BY+C

Fitted Parameters

A B

C

-0.0171087399139
0.0219474880255

Parameter Value:
Standard Error:

0.0189593817854
0.0255295472727

-97874.7494192
135396.94344



Inter-Parameter Correlations

A B C
A: 1.000 -0.342 0.310
B: -0.342 1.000 -0.999
C: 0310 -0.999 1.000
ANOVA Table
Source df Sum of Squares Mean Square
Regression: 2 1567.97614162 783.988070812
0.432125754475
Residual: 684 1240953.20606 1814.25907318
Total: 686 1242521.1822

Coefficient of Multiple Determination (R"2):

Nearest Neighbor Statistics

0.00126193111561

Separation |Delta Z|

1%-tile: 1 0
5%-tile: 1 0.01
10%-tile: 1.41421356237 0.06
25%:-tile: 2.2360679775 0.38
50%-tile: 2.82842712475 1.93
75%-tile: 3.16227766017 9.31
90%-tile: 3.60555127546 23.97
95%-tile: 3.60555127546 43.47
99%-tile: 4.12310562562 181.88
Minimum: 1 0
Maximum: 5 344.31
Mean: 2.71007104327 10.4973508006
Median: 2.82842712475 1.93
Geometric Mean: 2.56799480987 N/A
Harmonic Mean: 2.3814831208 N/A

Root Mean Square:

Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

Standard Deviation:

2.81734077185
2.73106251558
2.81557622494
3

2.72370726166
2.76379997179

0.593788285828
0.770576593096

30.0175189362
5.83699029126
2.85244186047
172.155
6.08509461426
3.3875

792.009922126
28.1426708421



Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:
Median Abs. Deviation:
Average Abs. Deviation:
Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

0.926209682669
4

0.836250129584
0.592359147246
0.560887923693
0.171572875254
0.308571294343

0.0293993307568
0.284338152319
-0.638499724223
3.10779915275

1861.81880673
1861.81880673
5453

7.93740902475

8.93

344.31
16.4496809978
1.88
9.9511062591
N/A
1.56703165497

1.07370986334
2.68093077737
6.45250170023
55.5895879346

7211.68
7211.68
619022.3414
901.051443086

Complete Spatial Randomness

Lambda:
Clark and Evans:
Skellam:

Gridding Rules

Gridding Method:
Anisotropy Ratio:
Anisotropy Angle:

Output Grid

Grid File Name:

0.00758931530457

0.47218476412
260.026710775

Triangulation with Linear Interpolation

1
0

P:\2019\1\191-07745-00\Environnement\2_TECH\6_DESIGN\2_Concept

\Septembre\données terrain\HS_surface_sept2019.grd
200 rows x 200 columns

Grid Size:
Total Nodes:
Filled Nodes:
NoData Nodes:
NoData Value:

Grid Geometry
X Minimum:

X Maximum:

X Spacing:

Y Minimum:

Y Maximum:
Y Spacing:

Univariate Grid Statistics

40000
23781
16219
1.70141E+38

224585
224906
1.6130653266332

5366414
5366696
1.4170854271357




z

Count:

1%-tile:

5%-tile:
10%-tile:
25%-tile:
50%-tile:
75%-tile:
90%-tile:
95%-tile:
99%-tile:

Minimum:
Maximum:

Mean:

Median:

Geometric Mean:
Harmonic Mean:
Root Mean Square:
Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

Standard Deviation:
Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:

Median Abs. Deviation:
Average Abs. Deviation:

Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

23781

1.96995275181
2.09718819321
2.75274062614
6.3994520044

14.4434503689
27.7844796117
46.4475307808
71.6609045213
153.432608912

1.48964824108
385.198512117

22.6431772267
14.4434503689
13.362240389

7.95828862402
36.3191583961
18.4037743359
15.3198180408
193.344080179
18.5407313859
15.7677080885

806.401701177
28.3972129121
21.3850276073
383.708863875
23.8167725733
9.58784080856
15.8214197027
0.625587128113
1.05182997663

0.184145309537
1.25411785757
3.78989535732
23.9911697662

538477.397629
538477.397629
31369071.6011
1319.0812666
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WSP Canada Inc. (WSP) a préparé ce rapport uniquement pour son destinataire la Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean,
conformément a la convention de consultant convenue entre les parties. Advenant qu’une convention de consultant n'ait pas été exécutée, les
parties conviennent que les Modalités Générales a titre de consultant de WSP régiront leurs relations d'affaires, lesquelles vous ont été
fournies avant la préparation de ce rapport.

Ce rapport est destiné a &tre utilisé dans son intégralité. Aucun extrait ne peut étre considéré comme représentatif des résultats de 'évaluation.

Les conclusions présentées dans ce rapport sont basées sur le travail effectué par du personnel technique, entrainé et professionnel,
conformément a leur interprétation raisonnable des pratiques d’ingénierie et techniques courantes et acceptées au moment ou le travail a été
effectué.

Le contenu et les opinions exprimées dans le présent rapport sont basés sur les observations et/ou les informations a la disposition de WSP
au moment de sa préparation, en appliquant des techniques d'investigation et des méthodes d'analyse d'ingénierie conformes a celles
habituellement utilisées par WSP et d'autres ingénieurs/techniciens travaillant dans des conditions similaires, et assujettis aux mémes

contraintes de temps, et aux mémes contraintes financieres et physiques applicables a ce type de projet.

WSP dénie et rejette toute obligation de mise a jour du rapport si, apres la date du présent rapport, les conditions semblent différer
considérablement de celles présentées dans ce rapport ; cependant, WSP se réserve le droit de modifier ou de compléter ce rapport sur la base
d'informations, de documents ou de preuves additionnels.

WSP ne fait aucune représentation relativement a la signification juridique de ses conclusions.

La divulgation de tout renseignement faisant partie du présent rapport reléve uniquement de la responsabilité de son destinataire. Si un tiers
utilise, se fie, ou prend des décisions ou des mesures basées sur ce rapport, ledit tiers en est le seul responsable. WSP n’accepte aucune
responsabilité quant aux dommages que pourrait subir un tiers suivant I’utilisation de ce rapport ou quant aux dommages pouvant découler
d’une décision ou mesure prise basée sur le présent rapport.

WSP a exécuté ses services offerts au destinataire de ce rapport conformément a la convention de consultant convenue entre les parties tout
en exercant le degré de prudence, de compétence et de diligence dont font habituellement preuve les membres de la méme profession dans
la prestation des mémes services ou de services comparables a 1’égard de projets de nature analogue dans des circonstances similaires. Il est
entendu et convenu entre WSP et le destinataire de ce rapport que WSP n'offre aucune garantie, expresse ou implicite, de quelque nature que
ce soit. Sans limiter la généralité de ce qui précede, WSP et le destinataire de ce rapport conviennent et comprennent que WSP ne fait aucune
représentation ou garantie quant a la suffisance de sa portée de travail pour le but recherché par le destinataire de ce rapport.

En préparant ce rapport, WSP s'est fié de bonne foi a I'information fournie par des tiers, tel qu'indiqué dans le rapport. WSP a raisonnablement
présumé que les informations fournies étaient correctes et WSP ne peut donc étre tenu responsable de 1'exactitude ou de I'exhaustivité de ces
informations.

Les bornes et les reperes d’arpentage utilisés dans ce rapport servent principalement a établir les différences d'élévation relative entre les
emplacements de prélevement et/ou d'échantillonnage et ne peuvent servir a d’autres fins. Notamment, ils ne peuvent servir a des fins de
nivelage, d’excavation, de construction, de planification, de développement, etc.

Les conditions générales d’un site ne peuvent étre extrapolées au-dela des zones définies et des emplacements de prélevement et
d'échantillonnage. Les conditions d’un site entre les emplacements de prélevement et d'échantillonnage peuvent différer des conditions
réelles. La précision et 1'exactitude de toute extrapolation et spéculation au-dela des emplacements des prélevements et d'échantillonnage
dépendent des conditions naturelles, de I'historique de développement du site et des changements entrainés par la construction et des autres
activités sur le site. De plus, I'analyse a été effectuée pour les parametres chimiques et physiques déterminés seulement, et il ne peut pas étre
présumé que d'autres substances chimiques ou conditions physiques ne sont pas présentes. WSP ne fournit aucune garantie et ne fait aucune
représentation contre les risques environnementaux non décelés ou contre des effets négatifs causés a I’extérieur de la zone définie.]

L’original du fichier électronique que nous vous transmettons sera conservé par WSP pour une période minimale de dix ans. WSP n’assume
aucune responsabilité quant a ’intégrité du fichier qui vous est transmis et qui n’est plus sous le contrdle de WSP. Ainsi, WSP n’assume
aucune responsabilité quant aux modifications faites au fichier électronique suivant sa transmission au destinataire.]

Ces limitations sont considérées comme faisant partie intégrante du présent rapport.
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1 INTRODUCTION

La Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean (RMRLSJ) a mandaté WSP Canada Inc. (WSP) afin de procéder a la
mesure des émissions de méthane a la surface du LET d’Hébertville-Station.

Le mandat inclut les taches suivantes :

— mesures des concentrations de méthane a la surface du lieu d'enfouissement a l'aide de la technologie FID-GPS
développée par la division biogaz de WSP;

— traitement informatique et mise en carte des résultats;
— rédaction d'un rapport technique;

— conclusions et recommandations.

Les travaux de terrain ont été réalisés le 11 novembre 2019 par monsieur Alain L’Italien de WSP.
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2 METHODOLOGIE

2.1 LOCALISATION DE LA ZONE D’ETUDE

L'évaluation de la migration verticale du biogaz a été effectuée sur toute la surface du LET.

La localisation des points de mesures est présentée a la figure 2-1.

2.2 METHODOLOGIE

Dans le cadre de cette campagne d'échantillonnage, les concentrations de méthane a la surface du site sont déterminées en
continu, a l'aide d'un instrument portatif muni d'un détecteur a ionisation de flamme (FID) et d'un GPS permettant
d'enregistrer simultanément les concentrations mesurées par le FID et leur localisation spatiale donnée par le GPS.

Conformément a la procédure développée par I'EPA, 1'échantillonnage est effectué tout le long de la périphérie de la zone
d’enfouissement ainsi que le long de traverses espacées approximativement de 30 m.

Les concentrations de méthane et la localisation géoréférencée des points de mesure sont ensuite rapportées en plan de facon
a produire une carte couleur d'isoplethes de concentration de méthane a la surface du site. Les isoplethes sont superposées a
un plan du site montrant l'arrangement général du réseau de captage afin d'en évaluer sa performance et d'identifier de facon
optimale les secteurs ou des interventions seraient requises afin de limiter les émissions de biogaz a I'atmosphere.

2.2.1 INSTRUMENTATION

Les concentrations de méthane a la surface du site ont été mesurées a l'aide de l'instrument TVA 1000B de Thermo
Environmental Intruments. La méthode de détection de cet appareil est I'ionisation de flamme. Cet appareil, utilisé pour
I'échantillonnage de faibles concentrations, comporte une plage de lecture pour les composés organiques volatils totaux
exprimés sous forme de méthane, de 0 a 50 000 ppmv. La limite de détection de l'appareil est de 0,5 ppmv.

Etant donné que dans un biogaz typique, la concentration de méthane est plus de 100 fois plus élevée que la concentration de
composés organiques volatils totaux autres que le méthane et que les concentrations mesurées sont faibles, la réponse de
I'appareil est interprétée comme étant en totalité du méthane.

Les données de localisation sont fournies par un GPS de marque Garmin qui, en mode DGPS, procure une précision de
lecture de coordonnées inférieure a 3 m.

La vitesse des vents est vérifiée régulierement pendant les travaux d'échantillonnage a l'aide d'un anémometre portatif.

2.2.2 CALIBRAGE DES INSTRUMENTS

Un suivi de la justesse et de la précision des mesures de 'appareil analytique est effectué a intervalles réguliers. Ces
vérifications consistent a établir la réponse de 1'instrument en présence d'un gaz dont les concentrations en méthane sont
connues. Des ajustements sont apportés, s'il y a lieu, selon les concentrations mesurées.
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Les étalons gazeux utilisés pour 'appareil TVA 1000B sont :
— mélange de 100 ppmv de CH4 dans 1'air;
— mélange de 10 000 ppmv de CH4 dans l'air.

2.2.3 CONTRAINTES METEOROLOGIQUES

La vitesse des vents ne doit pas excéder une moyenne de 8 km/h pendant la période d'échantillonnage, la vitesse de pointe
admissible étant de 20 km/h.
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3 RESULTATS

3.1 ASPECTS REGLEMENTAIRES

L'EPA a édicté les normes d'opération d'un réseau de captage du biogaz dans "Standards of Performance for New Stationary
Sources and Guidelines for Control of Existing Sources: Municipal Solid Waste Landfills" en vigueur depuis le 12 mars 1996
(40 CFR Parts 51, 52 and 60). Ce reglement stipule, entre autres, le point suivant :

— En aucun point a la surface du site, la concentration de méthane ne doit €tre supérieure a 500 ppmv.

D’autre part, le Reéglement sur 1'élimination et l'incinération des matieres résiduelles (REIMR) inclut une norme semblable a
l'article 62 stipulant que la concentration de méthane a la surface des zones de dépdt, soumises a 1'action d’un systéme de
captage des biogaz, doit étre inférieure a 500 ppmv, que ces zones aient ou non fait I'objet d'un recouvrement final.

3.2 ECHANTILLONNAGE DES EMISSIONS A LA SURFACE DU
SITE

Les résultats obtenus indiquent qu’aucun point a la surface du lieu d'enfouissement technique ne présente une concentration
de méthane supérieure a la norme de 500 ppmv (voir figure 3-1).

En fait, la plus haute concentration enregistrée est de 442 ppmv au point de coordonnées (224 607, 5 366 439), soit au sud-
ouest a la limite de la zone de recouvrement final.

Les isoplethes de concentration de méthane a la surface du site, déterminées a partir de toutes les mesures effectuées, sont
montrées a la figure 3-2. Le rapport statistique de traitement des données est présenté a I'annexe 1.

3.3 CONFIGURATION DU RESEAU DE CAPTAGE DU BIOGAZ

Le systeme de collecte du biogaz du LET d’Hébertville-Station est composé de sept points d’extraction. Le biogaz est aspiré
via un surpresseur et détruit a I'aide d'une torchere a flamme invisible.

3.4 VITESSE DES VENTS

Lors de I’échantillonnage du 11 novembre 2019, la vitesse moyenne des vents variait de 0 a 4,5 km/h.

EVALUATION DE LA MIGRATION VERTICALE DES BIOGAZ WSP
CAMPAGNE DE NOVEMBRE 2019 ) N© 191-07745-00
LIEU D'ENFOUISSEMENT TECHNIQUE D'HEBERTVILLE-STATION PAGE 7



5366650

5366600 —

5366550

5366500 —

5366450

I'ECHANTILLONNAGE DU METHANE
A LA SURFACE DU LIEU
D'ENFOUISSEMENT

MESURES GPS/FID

RMRLSJ

LET d'Hébertville-Station

LEGENDE

+ 0ppmv & 50 ppmy

+ 50 ppmv a 100 ppmv

+ 100 ppmv a 500 ppmv
+ 500 ppmv & 50000 ppmv

|
224550

224600

224650

224700

224750

224800

|
224850

|
224900

FIGURE 3-1

CONCENTRATIONS
DE METHANE

11 NOVEMBRE 2019




ECHA‘NTILLONNAGE DU METHANE
A LA SURFACE DU LIEU
D'ENFOUISSEMENT

MESURES GPS/FID

RMRLSJ

LET d'Hébertville-Station
5366650 —

5366600 —

LEGENDE

5366550 —
10000 ppmv

1000 ppmv
500 ppmv
5366500 250 ppmv
100 ppmv

50 ppmv

25 ppmv
5366450 —

0 ppmv

FIGURE 3-2

| | | | | | | | ISOPLETHES DE CONCENTRATIONS
224550 224600 224650 224700 224750 224800 224850 224900 DU METHANE

11 NOVEMBRE 2019




4 CONCLUSIONS

Les résultats indiquent que les émissions de biogaz a 1’atmosphere sont tres faibles. En effet, aucun point d’échantillonnage
ne présente une concentration de méthane supérieure a la norme de 500 ppmv. La valeur la plus haute est de 442 ppmv au
point de coordonnées (224 607, 5 366 439), soit au sud-ouest a la limite de la zone de recouvrement final.

Ces résultats démontrent que 1'intégrité du recouvrement final et la performance du réseau de collecte du biogaz sont

adéquates.
EVALUATION DE LA MIGRATION VERTICALE DES BIOGAZ WSP
CAMPAGNE DE NOVEMBRE 2019 N 191-07745-00

LIEU D'ENFOUISSEMENT TECHNIQUE D'HEBERTVILLE-STATION PAGE 13



ANNEXE

A RAPPORT STATISTIQUE -

11 NOVEMBRE 2019



Gridding Report

Fri Nov 15 14:13:18 2019
Elapsed time for gridding: 0.01 seconds

Data Source

Source Data File Name:
P:\2019\1\191-07745-00\Environnement\2_TECH\6_ DESIGN\2_Co
ncept\Novembre\Données terrain\HS_surface_11nov2019.xls (sheet 'Feuil1’)
X Column: A
Y Column: B
Z Column: C

Filtered Data Counts

Active Data: 1028
Original Data: 1147
Excluded Data: 0
Deleted Duplicates: 119
Retained Duplicates: 67
Artificial Data: 0
Superseded Data: 0

Exclusion Filtering

Exclusion Filter String: Not In Use

Duplicate Filtering

Duplicate Points to Keep: Maximum Z

X Duplicate Tolerance: 3.7E-05

Y Duplicate Tolerance: 3.3E-05

Deleted Duplicates: 119

Retained Duplicates: 67

Artificial Data: 0

X Y z ID Status

224607 5366439 442 1



224607
224607
224607
224607
224607
224607
224607
224607
224607
224609
224609
224609
224609
224609

224609
224609

224611

224611

224611

224611

224612

224612

224612

224612

224614

224614

224620

224620

224628

224628

224631

Retained
5366439
5366439
5366439
5366439
5366439
5366439
5366439

5366440
Retained
5366440

5366438
Retained
5366438

5366440
Retained
5366440

5366441
Retained
5366441
5366441

5366438
Retained
5366438

5366441
Retained
5366441

5366439
Retained
5366439

5366441
Retained
5366441

5366441
Retained
5366441

5366433
Retained
5366433

5366481
Retained
5366481

5366453
Retained

36.29
133
158
161
175
205
341
68.23
60.93
20.89
19.36
102
18.65
5.47

1.61
2.3

1.66

1.51

99.83

41.04

25.9

1.58

11.44

1.54

1.61

1.59

15.45

13.5

67.66

66.01

46.31

398
45
32
30
21
13
164
203
542
559
83
572
759

873
830

867

892

86

355

484

885

673

886

874

882

611

636

167

177

315

Deleted
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted
Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted



224631
224638
224638
224647
224647
224647
224647
224647
224649
224649
224649
224649
224655
224655
224656
224656
224662

224662
224662

224665

224665
224665
224665
224665

224666
224666
224687
224687
224688
224688
224688
224688
224688
224688

224688
224688

5366453

5366451
Retained
5366451

5366477
Retained
5366477
5366477
5366477
5366477

5366509
Retained
5366509
5366509
5366509

5366509
Retained
5366509

5366509
Retained
5366509

5366495
Retained
5366495
5366495

5366509
Retained
5366509
5366509
5366509
5366509

5366509
Retained
5366509

5366516
Retained
5366516

5366516
Retained
5366516
5366516
5366516
5366516
5366516
5366516
5366516

29.89
84.43
49.94
69.4
6.31
14.06
17.01
23.27
84.63
57.1
64.97
76.11
56.98
35.38
48.2
44.28
135

55.66
91.24

187

83.13
85.44
107
137

141
87.02
69.41
55.12
108
3.31
5.03
24.21
36.03
62.39

62.65
63.31

452
108
288
157
747
629
590
511
106
226
181
136
228
409
299
333
44

241
95

18

112
104
73
43

41

102
156
245
72

783
771
502
404
194

192
190

Deleted

Deleted

Deleted
Deleted
Deleted
Deleted

Deleted
Deleted
Deleted

Deleted

Deleted

Deleted
Deleted

Deleted
Deleted
Deleted
Deleted

Deleted

Deleted

Deleted
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted
Deleted



224688

224700

224700

224703

224703

224703

224703

224704

224704

224704

224704

224725

224725

224727

224727
224727

224727

224727

224727

224727

224729

224729

224729

224729

224731

224731

224732

224732
224732

5366516

5366557
Retained
5366557

5366550
Retained
5366550

5366555
Retained
5366555

5366554
Retained
5366554

5366555
Retained
5366555

5366474
Retained
5366474

5366465
Retained
5366465
5366465

5366532
Retained
5366532

5366533
Retained
5366533

5366476
Retained
5366476

5366477
Retained
5366477

5366482
Retained
5366482

5366488
Retained
5366488
5366488

74.45

52.84

41.28

25.28

21.72

31.65

14.13

30.79

30.04

26.97

23.76

65.65

58.37

50.5

8.91
35.79

31.07

27.29

39.57

19.06

50.27

12.66

50

13.77

66.35

49.15

16.53

11.69
15.55

142

259

352

489

531

438

626

444

450

473

505

179

219

279

712
406

442

470

373

563

282

652

287

631

175

294

599

670
609

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted
Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted

Deleted
Deleted



224738 5366582 51.8 269
Retained
224738 5366582 43.36 340 Deleted
224738 5366582 47.4 304 Deleted
224760 5366461 83.82 109
Retained

Breakline Filtering
Breakline Filtering: Not In Use
Z Data Transform
Transformation method: Linear (use Z values directly)
No untransformable data were found.
Data Counts
Active Data: 1028
Univariate Statistics

X Y Z

Count: 1028 1028 1028

1%-tile: 224588 5366417 0.02

5%-tile: 224608 5366430 0.15
10%-tile: 224617 5366448 0.27
25%-tile: 224669 5366475 1.66
50%-tile: 224747 5366517 17.55
75%-tile: 224806 5366580 49.16
90%-tile: 224847 5366619 81.36
95%-tile: 224859 5366645 117
99%-tile: 224893 5366688 203
Minimum: 224584 5366415 0
Maximum: 224899 5366697 442
Mean: 224739.396887 5366528.14591 33.4729085603
Median: 224747 5366517 17.645
Geometric Mean: 224739.382043 5366528.1455 N/A
Harmonic Mean: 224739.367198 5366528.14508 N/A
Root Mean Square: 224739.411731 5366528.14633 57.3120113827



Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

Standard Deviation:
Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:
Median Abs. Deviation:

Average Abs. Deviation:

Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

224739.392432
224742.784466
224741.5
224738.73249
224742.25

6678.64271669
81.7229632153

137

315

94.1188153323

67

69.53307393
0.000304800044496
0.000418790904648

2.54886919245
0.000363634344255
-0.112902358321
1.94907300457

231032100
231032100
5.19220216745e+13
50507803185.4

5366525.94595
5366521.60777
5366556
5366526.53696
5366522.25

4478.66417998
66.9228225644

105

282

76.2620794956
50.5
55.6984435798
9.78286238168e-06
1.42106921686e-05

2.08726548812
1.24704130389e-05
0.405025143387
2.35332450714

5516790934
5516790934
2.9606013827e+16
2.87996243454e+13

26.9889621622
19.9473009709
221
27.6200972763
21.48

2166.3383743
46.5439402532
47.5

442
42.0850339094
17.16
29.1292120623
N/A
1.25728643609

1.45166561195
1.3904958444

3.09208288632
18.1463321071

34410.15
34410.15
3376637.3149
3284.66664874

Inter-Variable Covariance

X Y Z
X: 6678.6427 2084.7191 -890.35705
Y: 2084.7191 4478.6642 -554.91052
Z: -890.35705 -554.91052 2166.3384
Inter-Variable Correlation

X Y Z
X: 1.000 0.381 -0.234
Y: 0.381 1.000 -0.178
Z: -0.234 -0.178 1.000

Inter-Variable Rank Correlation




X Y Z
X: 1.000 0.413 -0.355
Y: 0.413 1.000 -0.214
Z: -0.355 -0.214 1.000
Principal Component Analysis

PC1 PC2 PC3

X: -0.518638862281 -0.518638862281 0.142244183322
Y: 0.854909723889 0.854909723889 0.100072868649
Z: -0.0119622127062 -0.0119622127062 0.100072868649

Lambda: 8120.59123479

3221.71466842

1981.33936775

Planar Regression: Z = AX+BY+C

Fitted Parameters

A B C
Parameter Value: -0.110727148102 -0.072359863094 413239.46732
Standard Error:  0.0186156183349 0.0227325064024 120462.020041

Inter-Parameter Correlations

A B C
A: 1.000 -0.381 0.351
B: -0.381 1.000 -0.999
C: 0.351 -0.999 1.000
ANOVA Table
Source df Sum of Squares Mean Square
Regression: 2 142485.9245 71242.9622501
35.0681975831
Residual: 1025 2082343.5859 2031.55471795
Total: 1027 2224829.5104

Coefficient of Multiple Determination (R*2):

0.0640435250584



Nearest Neighbor Statistics

Separation |Delta Z|

1%-tile: 1 0

5%-tile: 1 0.01
10%-tile: 1 0.03
25%-tile: 1 0.3
50%-tile: 2.2360679775 3.17
75%-tile: 2.82842712475 13.32
90%-tile: 3 38.59
95%:-tile: 3.16227766017 59.03
99%:-tile: 3.60555127546 135
Minimum: 1 0
Maximum: 4.472135955 373.77
Mean: 1.99907583376 13.3966536965
Median: 2.2360679775 3.18
Geometric Mean: 1.82961298686 N/A
Harmonic Mean: 1.66521474074 N/A

Root Mean Square:
Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

Standard Deviation:
Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:
Median Abs. Deviation:

Average Abs. Deviation:

Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

2.15498697713
1.96411378952
1.96168415049
2.7360679775

1.96441999852
2.07514076994

0.648295319962
0.805167883091
1.82842712475
3.472135955
0.905394094429
0.7639320225
0.68467083315
0.477592250073
0.452906327584

0.0251124963072

0.40277005479
0.238213029627
1.98546253566

2055.0499571
2055.0499571
4774

4.6439688716

32.0029824881
8.70287567568
4.44099029126
186.885
9.33726653696
4.99

845.543070583
29.0782233051
13.02

373.77
20.1091765522
3.15
12.6272762646
N/A
1.50105966816

0.906924867106
2.17055870547
5.8112192563
55.6106939458

13771.76
13771.76
1052868.233
1024.19088813

Complete Spatial Randomness

Lambda:
Clark and Evans:

0.0115726668918

0.430106485321



Skellam: 347.132867307

Gridding Rules

Gridding Method: Triangulation with Linear Interpolation

Anisotropy Ratio: 1
Anisotropy Angle: 0
Output Grid

Grid File Name:

P:\2019\1\191-07745-00\Environnement\2_TECH\6_DESIGN\2_Co
ncept\Novembre\Données terrain\HS_surface_11nov2019.grd

Grid Size: 90 rows x 100 columns
Total Nodes: 9000
Filled Nodes: 5644
NoData Nodes: 3356

NoData Value: 1.70141E+38

Grid Geometry

X Minimum: 224584

X Maximum: 224899

X Spacing: 3.1818181818182
Y Minimum: 5366415

Y Maximum: 5366697

Y Spacing: 3.1685393258427

Univariate Grid Statistics

Z

Count: 5644

1%-tile: 0.181596855354

5%-tile: 0.623676304175
10%-tile: 1.50907451216
25%-tile: 8.98787820508
50%-tile: 23.8518562444
75%-tile: 45.2647536524
90%-tile: 70.1664416381
95%-tile: 95.8864278076
99%-tile: 161.932794015
Minimum: 0.00693769151869
Maximum: 343.720617677
Mean: 32.4981162019
Median: 23.8591502544

Geometric Mean:

16.1855903054



Harmonic Mean:
Root Mean Square:
Trim Mean (10%):
Interquartile Mean:
Midrange:
Winsorized Mean:
TriMean:

Variance:

Standard Deviation:
Interquartile Range:
Range:

Mean Difference:
Median Abs. Deviation:
Average Abs. Deviation:
Quartile Dispersion:
Relative Mean Diff.:

Standard Error:
Coef. of Variation:
Skewness:
Kurtosis:

Sum:

Sum Absolute:
Sum Squares:
Mean Square:

2.73767593315
47.1150501146
28.4202787591
24.9297673092
171.863777684
28.623012187

25.4890860866

1163.90661079
34.116075548
36.2768754473
343.713679985
32.9785480149
17.2511778687
22.7911584153
0.668665725611
1.01478337421

0.454114704582
1.04978625025
2.56236908568
14.0126993507

183419.367844
183419.367844
12528708.9346
2219.82794731
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SOMMAIRE DES RESULTATS ET ECHEANCIER DE REALISATION
Cheminée de la torchere
Essai #1 #2 #3 Moyenne | Norme
o 6 septembre 6 septembre 6 septembre

Date de I'essai 2019 5019 2019

Début de I'essai 10h45 12h05 13h20

Fin de I'essai 11h45 13h05 14h20

Résultats
COGT (ppm V/v)* 2,4 2,2 48 3,1 20*

'Réglement sur I'enfouissement et I'incinération de matiéres résiduelles, Q-2, r.19, article 32
* Concentrations présentées en équivalent hexane, sur base séche et corrigées a 3% d'oxygéne (O2)

CONCLUSION SOMMAIRE

La caractérisation des émissions a la cheminée de la torchére du LET d’Héberville-Station a permis
de mesurer des concentrations moyennes de COGT de 2,9 ppmv équivalent hexane. Ces données ont
été corrigees a 3% d'oxygene sur une base séche, conformément a l'article 32 du REIMR. Cette
concentration est inférieure a la valeur limite de 20 ppmv édictée dans ce méme article pour les
COAM. Or, la note explicative rédigée par la DPQA et la DMR explique que si un echantillonnage
des émissions d'une torchére selon la méthode 25A de I'US EPA permet de démontrer le respect de la
norme d'émission de 20 ppmv pour les COGT, la norme d'émission serait aussi respectée si les COAM
étaient mesurés.

Conséquemment, les résultats de la présente étude permettent de démontrer que la torchere du lieu
d'enfouissement technique (LET) de la Régie des matiere residuelles (RMR) du Lac-Saint-Jean situé
a Hébertville-Station respecte les prescriptions de l'article 32 du Réglement sur I'enfouissement et
I'incinération de matiéres réesiduelles.
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1.0 INTRODUCTION

SEDAC Environnement a été mandatée par la Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-
Jean, représentée par Mme Lisa Gauthier afin de réaliser la détermination de I’efficacité de
destruction de la torchere du Lieu d’enfouissement technique (LET) d’Hébertville-Station
pour l'année 2019.

Cette caractérisation annuelle est nécessaire en vertu de larticle 32 du Reglement sur
I'enfouissement et I'incinération de matiéres résiduelles (REIMR). Le présent rapport présente
les résultats de la campagne réalisée le 6 septembre 2019.

1.1 Identification de I’exploitant de la source et du site d’échantillonnage

Le tableau suivant présente les informations pertinentes concernant I’exploitant de
la source.

Tableau #1: Identification de I’exploitant de la source et du site d’échantillonnage

Nom de I’exploitant de la source d’émission RMR Lac-Saint-Jean

) 5 625, rue Bergeron Ouest
Adresse de I’exploitant de la source Alma, (Québec) G8B 1V3
Identification du site d’échantillonnage Cheminée de la torchere

Nom du responsable désigné par I’exploitant de la

) . . Michel Lavoie
source présent lors de la campagne d’échantillonnage

1.2 Identification du préleveur, du laboratoire d’analyse et des sous-traitants

Le tableau #2 présente I’identification de la compagnie responsable d’effectuer la
caractérisation des émissions atmosphériques (préleveur). Le tableau #3 présente
I’équipe de travail responsable des travaux de caractérisation des émissions
atmosphériques, tandis que le tableau #4 presente le laboratoire d’analyse ainsi que les
sous-traitants qui ont participé aux travaux, le cas échéant.

Tableau #2: Identification du préleveur

Nom du préleveur SEDAC Environnement

830, rue des Actionnaires
Adresse de I’entreprise Chicoutimi, (Québec)
G7J 4N3
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Tableau #3: Noms et fonctions des membres de I’équipe d’échantillonnage

Nom Compagi]: Formation Fonction Expérience
Jean-Luc Simard SEDAC Chimiste Re_spops_able 32 anneées
scientifique
Dany Dumont SEDAC B. Sc. Chimie Charge de 1 année
projets
Simon Bilodeau SEDAC Teghnluen en Technicien chef | 11 années
environnement
Antony Rha_unc_ls- SEDAC Teghn|C|en en Technicien <lan
Hrynoweiski environnement
Tableau #4: Nom des sous-traitants
Nom de I’entreprise Service

Les Laboratoires Bureau Veritas inc.

Laboratoire d’analyse

Fourniture de la nacelle articulée

Location d'outils Simplex (location)

2.0

ECHANTILLONNAGE

2.1

2.2

Description de la source d’émission

La source d’émission est la cheminée de la torchere a flamme invisible du fabricant
John Zink du lieu d'enfouissement technique (LET) de Hébertville-Station. Cet
équipement brdle les biogaz généres par les matieres résiduelles du LET.

Objectifs et normes

L’objectif est d’évaluer I'efficacité de destruction des composés organiques autres
gue le méthane (COAM) émis par la cheminée de la torchére du LET d’Hébertville-
Station. L'article 32 du REIMR prescrit qu'un équipement d'élimination des biogaz
d'un lieu d'enfouissement doit assurer une destruction thermique d'au moins 98%
des composés organiques autres que le méthane ou qui permettent de réduire la
concentration de ces composés a moins de 20 ppm équivalent hexane, en volume,
mesurée sur une base seche a 3% d'oxygeéne. L'article 68 du méme réglement édicte
qu'une vérification de I'efficacité de destruction des COAM d'un tel équipement doit
étre faite une fois par année.

SEDAC Environnement
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Cependant, la note explicative rédigée par la Direction des politiques de la qualité
de I'atmosphere (DPQA) et la Direction des matieres résiduelles (DMR) précise que
la verification de I'efficacité de destruction des COAM peut se faire par le biais
d'une mesure de la concentration a la sortie des composes organiques gazeux totaux
(COGT). De cette maniére, le ministere présume que si la norme d'émission de 20
ppm est respectée pour les COGT, elle le serait aussi si les COAM étaient mesurés.

Description des paramétres caractérises

Les travaux d'échantillonnage ont éteé réalises par des méthodes de prélevement qui
sont conformes aux exigences du Ministére de I'Environnement et de la Lutte contre
les changements climatiques (MELCC), soit celles du Guide d'échantillonnage a des
fins d'analyses environnementales cahier 4, Echantillonnage des émissions
atmosphériques en provenance de sources fixes (CEAEQ, 2016) et de la note
explicative rédigée conjointement par la DPQA et la DMR intitulée Vérification de
I'efficacité des torcheres dans les lieux d'enfouissement technique (LET). Les
méthodes utilisées sont présentées au tableau suivant. Les méthodes de référence ont
été suivies intégralement et aucune modification n’a été apportée a ces derniéeres. Sauf
pour les mesures de vitesse et de température qui ont été réalisées en dehors du cadre
réglementaire pour les besoins du client.

Tableau #5: Sommaire des parametres caractérisés et des méthodes d’échantillonnage

Cheminée de la
torchére

Source caractérisée | Parametre Méthode analytique
Composés organiques gazeux US EPA Méthode 25A
totaux (COGT)

Teneur en humidité des gaz SPE 1/RM/8, Méthode D
Oxygeéne (O2) US EPA méthode 3A

Vitesse et température des gazt | SPE 1/RM/8 Méthode B modifié

!Méthode réalisée en dehors du cadre réglementaire

24

Echéancier de réalisation des travaux

Le tableau suivant résume I’échéancier de réalisation des travaux de caractérisation
des émissions atmosphériques.
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Tableau #6: Echéancier de réalisation des travaux

Source Parameétre Date de caractérisation

Cheminée de la Humidité des gaz
torchére Oxygene (Oy)

Composés organiques gazeux totaux (COGT)

6 septembre 2019

Vitesse et température des gaz

2.5

Description des lieux de I’échantillonnage

La cheminée de la torchere du LET d’Hébertville-Station possede un diamétre de 2,13
m et une hauteur de plus de 12 m. Les ports d'échantillonnage sont situés a une hauteur
d'environ 10 m (4D) a partir du sol et a 1D de la sortie de la cheminée. Le tableau #7
décrit les caractéristiques du site d’échantillonnage.

Tableau #7: Description du site d’échantillonnage

CARACTERISTIQUES DE LA TORCHERE
Torchere Diametre Hauteur Port d'échantillonnage
Torchere a flamme invisible 7'8" 40" fg" 2 ports d'échantillonnages a 90° I'un de
ZTOF 2,337 m 12,219 m l'autre. 4 pouces de diamétre Située au
niveau des thermocouples (& 36 pieds
de haut)
2.6 Description des analyseurs de gaz

Deux types d'analyseurs de gaz ont été utilisés dans le cadre des travaux. Dans un
premier temps, un analyseur de gaz de marque Horiba modéle PG-350Z a été utilisé
pour determiner la masse moléculaire et la concentration en oxygene (O2) dans les
gaz. De plus, un analyseur d'hydrocarbures totaux par détection d'ionisation de
flamme (FID) de marque Thermo modéle 51C-HT a servi a mesurer les
concentrations de COGT des emissions de la torchere.

Les tableaux #8 et #9 décrivent les concentrations des différents gaz de calibration
utilisés pour I'étalonnage des analyseurs de gaz employés lors de travaux de
caractérisation. De plus, les fiches techniques des analyseurs de gaz et les certificats
de leurs gaz d'étalonnage sont présentés a I'Annexe V.
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Tableau #8: Informations concernant I’analyseur de gaz utilisé pour les travaux

Horiba PG-350Z

Concentrations utilisées

Paramétre | Plage d’utilisation «range» | Technologie )z
lors de I’étalonnage
«Cross-flow non- Bas : 0 ppmv
CO 0- 2000 ppmv dispersive infrared Moyen : 906 ppmv
absorption» Haut : 1 848 ppmv
NDIR («Non-dispersive Bas : 0%
CO: 0-20% infrared absorption») Moyen : 10,05 %
Haut : 20,15 %
Bas: 0%
02 0-25% Détecteur au zirconium Moyen : 5,14 %

Haut : 20,9 %

Tableau #9: Informations concernant I’analyseur d*hydrocarbures totaux

Thermo 51C-HT

. Plage d’utilisation . Concentrations utilisées lors
Parametre Technologie iy
«range» de I’étalonnage
Bas : 0 ppmv
COGT 0-99 pom Détection par ionisation | Moyen : 10 ppmv propane
(propane) PP de flamme (FID) Moyen : 50 ppmv propane
Haut : 100 ppmv propane
2.7  Observations et remarques particuliéres

La mesure de la vitesse et de la température, servant a evaluer le temps de résidence
des gaz et la température de destruction, a été prise sur un seul transect de 10 points
puisque le second port d’échantillonnage n’était pas accessible avec les
équipements disponibles. A ce sujet, la communication de la DPQA et du DMR
stipule que : «il n’y a aucune exigence a Vérifier les autres parameétres que I’on
retrouve a I’article 32, notamment la température et le temps de résidence. Ces
parameétres sont des éléments de conception de la torchére et la vérification de ces
exigences s’effectue sur la base des spécification techniques des équipements...»
Ces données n’ont donc pas de portée légale et servent de validation de la
conception et doivent donc étre considérées comme tel. D’autre part, les méthodes
SPE 1/RM/8 meéthode D et la méthode 3A de I’US EPA, permettant de quantifier
respectivement les taux d’humidité et d’oxygene, ne nécessitent pas I’utilisation de
deux traverses.
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3.0

4.0

2.8  Etalonnage des équipements

Les analyseurs de gaz ont été étalonnés conformément aux méthodes prescrites dans
le Guide d'échantillonnage a des fins d'analyses environnementales, cahier 4,
Echantillonnage des émissions atmosphériques en provenance de sources fixes
(CEAEQ), 2016). Pour l'analyseur de gaz Horiba PG-350Z, les méthodes d'étalonnage
sont détaillées dans la Méthode 3A de I'US EPA, tandis que la Méthode 25A de I'US
EPA décrit les procédures d'etalonnage pour I'analyseur d'hydrocarbures totaux.

Dans le cas du gaz d’étalonnage de concentration médiane, il fut produit par dilutions
de I’étalon de concentration élevée a I’aide d’un contrbleur de débit massique de
marque Sierra. Le certificat de calibration du contrdleur de débit est présenté a
I’Annexe V.

Les preuves d'étalonnage des analyseurs de gaz sont insérées a I'Annexe VI, tandis que
I’Annexe V présente les certificats des gaz de calibration utilisés pour I'étalonnage.

ASSURANCE QUALITE ET CONTROLE QUALITE (AQ/CQ)

Tel que spécifié a la section 9.0 de la Méthode 3A de I'US EPA, les contrdles qualité de la
section 9.0 de la Méthode 7E ont éte réalisés pour I'analyseur Horiba PG-350Z. Ces
procédures incluent entre autres l'utilisation de gaz étalons certifies, la vérification de
I'erreur de calibration, du biais du systeme et de la dérive de I'analyseur. Pour I'analyseur
d'hydrocarbures totaux Thermo 51C-HT, les contréles qualités décrits a la section 9.0 de la
Méthode 25A de I'US EPA ont été réalisés, soit des vérifications de la dérive et du biais du
systeme.

Les vérifications de performance des analyseurs sont insérées a I'Annexe VI de la présente
étude. Par ailleurs, la procédure AQ/CQ compléte de SEDAC Environnement est présentee
a I’Annexe VII.

RESULTATS

Les concentrations de composés organiques gazeux totaux ont été mesurées en ppm
volume/volume (ppm v/v) en équivalent propane par I'analyseur d'hydrocarbures totaux. Les
données ont été enregistrées a toutes les 30 secondes pour les trois (3) essais d'une durée de
60 minutes chacun. La moyenne mobile ainsi qu'une lecture instantanée furent aussi prises
toutes les 5 minutes et notées par le technicien sur une feuille de chantier. Les notes
manuscrites du technicien ainsi que les données de I'analyseur sont respectivement insérées
aux Annexes I et IV.

Le temps de résidence des gaz ainsi que la température de destruction ont été évalués lors des
essais. Il apparait que la vitesse ascendante moyenne des gaz dans la torchére est de 1,3 m/s
et que la température moyenne mesurée aux ports d’échantillonnage est de 229,3°C.
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Afin d’estimer le temps de résidence, il faudrait déterminer la zone dans la torchére ou la
température est égale ou supérieure a la température de destruction. Puisque ce parametre est
difficile a mesurer, il convient d’approximer la distance a laquelle la température de
destruction doit étre atteinte & I’aide de la formule suivante :

LD =V «Trm Q)
Ou

LD=Longueur de destruction des gaz (m)

V=Vitesse ascendante des gaz (m/s)

Trm= Temp de résidence minimal (s)

En résolvant I’équation on obtient
LD(m) =13ms 1%0,3
LD(m) =0,39m

Afin de respecter le temps de résidence de 0,3 s a une température de destruction de 760°C
prescrite a I’article 32 de la REIMR, la zone en aval de la flamme de la torchére doit avoir une
hauteur minimale de 0,39 m. Or, le point de mesure de la température lors des essais se situait
a 9,5 metres au-dessus des braleurs. La RMR a mesuré une température de 760°C au premier
thermocouple situé a 3,5 metres au-dessus des brlleurs. Le temps de résidence et la
tempeérature de destruction sont donc respectes. Puisque les mesures ont éte effectuées a partir
d’une version modifiée de la méthode SPE 1/RM/8 B, ces résultats doivent étre considerés
comme une évaluation et non une mesure officielle.

Les concentrations de COGT ont été converties en équivalent hexane en divisant les
concentrations équivalent propane par un facteur de conversion de 2. En effet, puisque
I'nexane (CeHi14) posséde deux (2) fois plus d'atomes de carbone que le propane (CsHg),
I'analyseur étalonné avec du propane indique une lecture deux fois plus élevée que s'il était
étalonné avec de I'hexane. Ce facteur de réponse est confirmé dans le manuel d'instructions
du Thermo 51C-HT.

Afin de Vérifier la conformité par rapport a l'article 32 du REIMR, les concentrations ont été
corrigées sur une base séche a 3% d'oxygene (O2). Le tableau #10 présente les résultats des
essais réalisés le 6 septembre 2019.

Les données compilées sur le terrain de fagon manuscrite et informatisée pour I'ensemble des
essais sont présentées respectivement aux Annexes | et Il. Les données de mesure en continu
de I'analyseur de gaz Horiba sont présentées a I'Annexe 111 pour chacun des essais de mesure
en cheminée.
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Tableau #10: Resultats d’échantillonnage — Cheminée de la torchere

Usine RMR

Lieu Hébertville

Date de I'essai 6-sept-19 6-sept-19 6-sept-19

Début de I'essai 10h45 12h05 13h20

Fin de I'essai 11h45 13h05 14h20

Durée de I'essai (minutes) 60 60 60

Source: Torchére

Nom du fichier Essai #1 Essai #2 Essai #3 Moyenne Normes | Blanc
Paramétres des gaz

Température des gaz (°C) 229,2 229,2 229,2 229,2

Vitesse des gaz mesurés aux ports (m/s) 1,3 1,3 1,3 13

Humidité des gaz (%) 4,6 71 57 58

Oxygeéne Oz (%) 14,5 145 14,6 14
Concentration des parametres mesurés

COGT éq propane (PPMv) 18 1,7 3,6 2,3

COGT éq hexane (PPMv) 0,9 0,8 18 1,2
Concentrations normalisées sur une base seche*

COGT éq hexane (PPMv) 0,8 0,8 1,7 11

COGT éq Hexane corrigé a 3% de O, 24 2,2 4.8 31 20"

1Réglement sur I'enfouissement et I'incinération des matiéres résiduelles, Q-2, r. 19 article 32
*Concentrations présentées en équivalent hexane, sur une base seche et corrigées a 3% d'oxygéne (O2)
Ce rapport est a I'usage exclusif du client et ne peut étre reproduit, sinon en entier, sans I'autorisation écrite de SEDAC Environnement

5.0

DISCUSSION ET CONCLUSION

La caractérisation des émissions a la cheminée de la torchére du LET d’Héberville-Station a
permis de mesurer des concentrations moyennes de COGT de 1,1 ppmv equivalent hexane.
Cette valeur a été corrigee a 3% d'oxygene sur une base seche, conformeément a l'article 32 du
REIMR, ce qui donne 3,1 ppmv. Cette concentration est inférieure a la valeur limite de 20
ppmv édictée dans ce méme article pour les COAM. Or, la note explicative rédigée par la
DPQA et la DMR explique que si un échantillonnage des émissions d'une torchére selon la
méthode 25A de I'US EPA permet de démontrer le respect de la norme d'émission de 20 ppmv
pour les COGT, la norme d'émission serait aussi respectée si les COAM étaient mesurés.

Conséquemment, les résultats de la présente étude permettent de démontrer que la torchere du
lieu d'enfouissement technique de la RMR du Lac-Saint-Jean situé a Héberville-Station
respecte les prescriptions de l'article 32 du Réglement sur I'enfouissement et I'incinération de
matieres résiduelles.
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Pour conserver I’intégrité de ce rapport et pour permettre de I’interpréter adégquatement, nous
recommandons gqu’aucune donnée, valeur ou résultat n’en soit partiellement ou complétement retiré.

En espérant le tout a votre entiére satisfaction, n'hésitez pas a nous contacter pour toute information
supplémentaire.

Pour SEDAC Environnement

Dany Dumont B. Sc. Chimie
Chargé de projets

DD/ng
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ANNEXE |

DONNEES COMPILEES SUR LE TERRAIN: MANUSCRITES
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ANNEXE I

DONNEES COMPILEES SUR LE TERRAIN: INFORMATISEES
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ANNEXE |11

DONNEES DE L'ANALYSEUR DE GAZ HORIBA PG-350Z

SEDAC Environnement Janvier 2020






























Détermination de I'efficacité de destruction de la torchére du LET G19-120-09MOD
GE-D—AC d'Hébertville-Station
ANNEXE IV

DONNEES DE L'ANALYSEUR D'HYDROCARBURES TOTAUX
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ANNEXE V
FICHES TECHNIQUES
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ANNEXE VI

DONNEES D’ETALONNAGE
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PROCEDURES D’ASSURANCE QUALITE
ET DE CONTROLE QUALITE (AQ/CQ)
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PROCEDURES D’ASSURANCE DE LA QUALITE ET DE CONTROLE DE
LA QUALITE (AC/QC) LORS DES CAMPAGNES DE
CARACTERISATION DES EMISSIONS ATMOSPHERIQUES

Juin 2019
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0

Le programme d’assurance de la qualité et du contréle de la qualit¢ (AQ/CQ) lors des travaux de
caractérisation des émissions atmosphériques consiste en un ensemble d’éléments qui permettent de
s’assurer que les données obtenus sont fiables, exactes et représentatives. L’objectif est de minimiser les
erreurs pour que les résultats obtenus soient les plus exacts possibles. L’AQ/CQ fait partie de tout le
processus d’échantillonnage des émissions atmosphériques, de la planification de la campagne a la
production du rapport d’échantillonnage. Un autre élément important a considérer est que SEDAC
Environnement est certifié ISO 9001 depuis 1996. Les éléments du programme d’AQ/CQ, en ce qui
concerne les campagnes de caractérisation des émissions atmosphériques sont détaillés dans les sections
suivantes.

—

0 AQ/CQ LORS DE LA PLANIFICATION

A Détape de la planification, les méthodes d’échantillonnage, les paramétres & analyser et les
difficultés techniques sont évalués en fonction des objectifs de la campagne. Plusieurs mesures
doivent étre prises a cette étape pour assurer la qualité de 1’échantillonnage :

» Les membres de 1’équipe d’échantillonnage possédent les compétences requises et sont en
nombre suffisant pour effectuer les travaux requis;

» Les méthodes d’échantillonnage choisies sont déterminées en fonction des contaminants a
¢chantillonner conformément au cahier 4 du Centre d’expertise en analyse
environnementale du Québec intitulé : Echantillonnage des émissions atmosphériques en
provenance de sources fixes;

» Le matériel utilisé pour effectuer les travaux d’échantillonnage est adéquat, propre et en
bon état de fonctionnement. Une vérification est faite avant chaque campagne afin de
vérifier la qualité du matériel;

> Etalonnage adéquat des équipements;

> Etalonnage adéquat des analyseurs de gaz a 1’aide de gaz étalons certifiés;

» Vérifier la localisation et le nombre de points de prélévement selon la méthode de référence
d’Environnement Canada (SPE 1/RM/8);

» Identification des défis techniques reliés a 1I’échantillonnage de la source.

2.0 AQ/CQ LORS DE LECHANTILLONNAGE

L’étape de 1’échantillonnage est cruciale et les procédures de mesure, d’échantillonnage, de
conservation, d’enregistrement des données et d’identification des échantillons doivent étre
appliquées avec rigueur afin d’obtenir des données de qualité. Le programme d’AQ/CQ permet de
s’assurer que :

» Les équipements d’échantillonnage et les réactifs (au besoin) sont préparés conformément
aux méthodes de référence;
» Les controles de qualité exigés par les méthodes sont effectués :
v' Tests d’étanchéité du dispositif et des équipements d’échantillonnage (a 1’aide de
tests de fuite);
v Blanc(s) de terrain et duplicata (conformément aux exigences du cahier 1 du
CEAEQ);
v Vérification et étalonnage du compteur de gaz sec avant le début des essais a ’aide
de I’orifice critique;
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v Vérification de I’isocinétisme du prélévement;
v Vérification des analyseurs de gaz a chaque jour a I’aide de gaz d’étalonnage
certifiés;

» Les méthodes d’échantillonnage de référence sont respectées dans leur intégralité;

» Advenant une nécessité de modifier une méthode, le MELCC sera contacté afin
d’approuver les modifications apportées a la méthode;

» Les échantillons sont identifiés de fagon a ce qu'il n'y ait aucune ambiguité sur leur
provenance lors de l'analyse au laboratoire et qu’il soit possible en tout temps de les
retracer;

» Effectuer des calculs avant de débuter I’échantillonnage pour déterminer la taille

appropriée de la buse;

Inspecter visuellement les buses d’échantillonnage;

Les échantillons sont conservés et transportés de fagon adéquate;

Toutes les données brutes nécessaires a la compilation des résultats sont notées sur des

formulaires de données de terrain;

» Les activités et les faits pertinents en lien avec la réalisation des travaux sont notés sur des
formulaires de terrain.

YV V

AQ/CO APRES L’ECHANTILLONNAGE

Les analyses physico-chimiques seront effectuées par un laboratoire accrédité par le
MELCC et certifi¢ ISO/CEI 17025 (Prescriptions générales concernant la compétence
des laboratoires d'étalonnage et d'essais). Les échantillons seront conservés de fagon
adéquate pour analyses ultérieures requises dans le cadre de vérifications ou validations
supplémentaires.

AQ/CQ LORS DE LA PRODUCTION DU RAPPORT D’ECHANTILLONNAGE

Les données acquises sur le terrain sont compilées de fagon rigoureuse et révisées par un
scientifique d’expérience afin d’évaluer la qualité des données et d’aviser en cas de données
inacceptables. L.’ensemble du contenu du rapport est également vérifié par le contrdleur du systéme
d’assurance qualité ISO 9001.

Page 2 sur 2



LET d’Hébertville-Station RAPPORT ANNUEL 2019

Annexe 15: Tableau des valeurs enregistrées, des mesures de débit et de
température de destruction des biogaz

Mars 2020



TORCHERE - LET d'Hébertville-Station
Mesures - 2019

Température de

S Débit biogaz | Débit biogaz | Température de combustion

(SCFM) (Nm3/d) combustion (°F) 0)
2019-03-28 134 5464.6 1189 643
2019-03-29 142 5790.8 1400 760
2019-03-30 134 5464.6 1400 760
2019-03-31 133 5423.8 1400 760
2019-04-01 134 5464.6 1287 697
2019-04-02 146 5954.0 1357 736
2019-04-03 145 5913.2 1374 746
2019-04-04 145 5913.2 1374 746
2019-04-05 450 18 351.2 1404 762
2019-04-06 139 5668.5 1404 762
2019-04-07 145 5913.2 1404 762
2019-04-08 139 5668.5 1446 786
2019-04-09 139 5668.5 1446 786
2019-04-10 129 5260.7 1389 754
2019-04-11 129 5260.7 1389 754
2019-04-12 143 5831.6 1392 756
2019-04-13 143 5831.6 1392 756
2019-04-14 143 5831.6 1392 756
2019-04-15 131 5342.2 1402 761
2019-04-16 131 5342.2 1402 761
2019-04-17 166 6 769.6 1399 759
2019-04-18 166 6 769.6 1399 759
2019-04-19 166 6 769.6 1399 759
2019-04-20 166 6 769.6 1399 759
2019-04-21 166 6 769.6 1399 759
2019-04-22 166 6 769.6 1399 759
2019-04-23 163 6 647.2 1401 761
2019-04-24 157 6402.5 1405 763
2019-04-25 157 6402.5 1405 763
2019-04-26 158 6443.3 1401 761
2019-04-27 158 6443.3 1401 761
2019-04-28 158 6443.3 1401 761
2019-04-29 158 6443.3 1401 761
2019-04-30 158 6443.3 1401 761
2019-05-01 163 6 647.2 1396 758
2019-05-02 163 6 647.2 1396 758
2019-05-03 161 6 565.7 1406 763
2019-05-04 162 6 606.4 1406 763
2019-05-05 162 6 606.4 1406 763
2019-05-06 162 6 606.4 1407 764
2019-05-07 161 6 565.7 1407 764
2019-05-08 162 6 606.4 1400 760
2019-05-09 162 6 606.4 1400 760




TORCHERE - LET d'Hébertville-Station
Mesures - 2019

Température de

S Débit biogaz | Débit biogaz | Température de combustion

(SCFM) (Nm3/d) combustion (°F) 0)
2019-05-10 162 6 606.4 1400 760
2019-05-11 161 6 565.7 1400 760
2019-05-12 163 6 647.2 1400 760
2019-05-13 161 6 565.7 1404 762
2019-05-14 160 6524.9 1404 762
2019-05-15 159 6484.1 1403 762
2019-05-16 157 6402.5 1400 760
2019-05-17 157 6402.5 1400 760
2019-05-18 160 6524.9 1400 760
2019-05-19 157 6402.5 1400 760
2019-05-20 161 6 565.7 1400 760
2019-05-21 160 6524.9 1400 760
2019-05-22 160 6524.9 1407 764
2019-05-23 160 6524.9 1407 764
2019-05-24 160 6524.9 1403 762
2019-05-25 169 6 891.9 1403 762
2019-05-26 165 6728.8 1403 762
2019-05-27 165 6728.8 1403 762
2019-05-28 167 6 810.3 1403 762
2019-05-29 173 7 055.0 1403 762
2019-05-30 177 7 218.2 1403 762
2019-05-31 166 6 769.6 1403 762
2019-06-01 163 6 647.2 1403 762
2019-06-02 170 6932.7 1403 762
2019-06-03 175 7 136.6 1429 776
2019-06-04 175 7 136.6 1429 776
2019-06-05 175 7 136.6 1429 776
2019-06-06 176 7177.4 1429 776
2019-06-07 177 7 218.2 1429 776
2019-06-08 179 7 299.7 1429 776
2019-06-09 180 7 340.5 1429 776
2019-06-10 181 7 381.3 1429 776
2019-06-11 180 7 340.5 1429 776
2019-06-12 179 7 299.7 1429 776
2019-06-13 176 7177.4 1429 776
2019-06-14 175 7 136.6 1433 778
2019-06-15 175 7 136.6 1433 778
2019-06-16 170 6932.7 1433 778
2019-06-17 172 7014.2 1433 778
2019-06-18 177 7 218.2 1433 778
2019-06-19 174 7 095.8 1433 778
2019-06-20 175 7 136.6 1433 778
2019-06-21 177 7 218.2 1431 777




TORCHERE - LET d'Hébertville-Station
Mesures - 2019

Température de

S Débit biogaz | Débit biogaz | Température de combustion

(SCFM) (Nm3/d) combustion (°F) 0)
2019-06-22 175 7 136.6 1431 777
2019-06-23 175 7 136.6 1431 777
2019-06-24 176 7177.4 1431 777
2019-06-25 178 7 258.9 1431 777
2019-06-26 179 7 299.7 1431 777
2019-06-27 178 7 258.9 1431 777
2019-06-28 187 7626.0 1431 777
2019-06-29 186 7 585.2 1431 777
2019-06-30 185 7544.4 1431 777
2019-07-01 189 7707.5 1431 777
2019-07-02 187 7626.0 1431 777
2019-07-03 200 8156.1 1431 777
2019-07-04 219 8930.9 1433 778
2019-07-05 216 8 808.6 1433 778
2019-07-06 218 8890.2 1433 778
2019-07-07 215 8767.8 1433 778
2019-07-08 219 8930.9 1433 778
2019-07-09 219 8930.9 1433 778
2019-07-10 218 8890.2 1433 778
2019-07-11 217 8849.4 1433 778
2019-07-12 217 8849.4 1433 778
2019-07-13 219 8930.9 1433 778
2019-07-14 219 8930.9 1433 778
2019-07-15 216 8 808.6 1433 778
2019-07-16 217 8849.4 1433 778
2019-07-17 218 8890.2 1433 778
2019-07-18 215 8767.8 1433 778
2019-07-19 216 8 808.6 1426 774
2019-07-20 217 8849.4 1426 774
2019-07-21 218 8890.2 1426 774
2019-07-22 218 8890.2 1426 774
2019-07-23 219 8930.9 1426 774
2019-07-24 219 8930.9 1428 776
2019-07-25 218 8890.2 1428 776
2019-07-26 218 8890.2 1428 776
2019-07-27 218 8890.2 1428 776
2019-07-28 217 8849.4 1428 776
2019-07-29 216 8 808.6 1428 776
2019-07-30 217 8849.4 1428 776
2019-07-31 219 8930.9 1428 776
2019-08-01 218 8890.2 1428 776
2019-08-02 216 8 808.6 1434 779
2019-08-03 215 8767.8 1434 779




TORCHERE - LET d'Hébertville-Station
Mesures - 2019

Température de

S Débit biogaz | Débit biogaz | Température de combustion

(SCFM) (Nm3/d) combustion (°F) 0)
2019-08-04 215 8767.8 1434 779
2019-08-05 219 8930.9 1434 779
2019-08-06 219 8930.9 1434 779
2019-08-07 219 8930.9 1434 779
2019-08-08 218 8890.2 1434 779
2019-08-09 220 8971.7 1434 779
2019-08-10 219 8930.9 1434 779
2019-08-11 219 8930.9 1434 779
2019-08-12 219 8930.9 1434 779
2019-08-13 218 8890.2 1434 779
2019-08-14 220 8971.7 1424 773
2019-08-15 219 8930.9 1424 773
2019-08-16 219 8930.9 1424 773
2019-08-17 218 8890.2 1424 773
2019-08-18 219 8930.9 1424 773
2019-08-19 218 8890.2 1424 773
2019-08-20 216 8 808.6 1424 773
2019-08-21 216 8 808.6 1424 773
2019-08-22 216 8 808.6 1424 773
2019-08-23 219 8930.9 1424 773
2019-08-24 218 8890.2 1424 773
2019-08-25 219 8930.9 1424 773
2019-08-26 219 8930.9 1424 773
2019-08-27 218 8890.2 1424 773
2019-08-28 216 8 808.6 1424 773
2019-08-29 216 8 808.6 1424 773
2019-08-30 215 8767.8 1425 774
2019-08-31 215 8767.8 1425 774
2019-09-01 215 8767.8 1425 774
2019-09-02 216 8 808.6 1425 774
2019-09-03 217 8849.4 1425 774
2019-09-04 215 8767.8 1425 774
2019-09-05 218 8890.2 1425 774
2019-09-06 216 8 808.6 1425 774
2019-09-07 215 8767.8 1425 774
2019-09-08 216 8 808.6 1425 774
2019-09-09 216 8 808.6 1425 774
2019-09-10 216 8 808.6 1425 774
2019-09-11 216 8 808.6 1425 774
2019-09-12 215 8767.8 1425 774
2019-09-13 215 8767.8 1425 774
2019-09-14 218 8890.2 1425 774
2019-09-15 216 8 808.6 1425 774




TORCHERE - LET d'Hébertville-Station
Mesures - 2019

Température de

S Débit biogaz | Débit biogaz | Température de combustion

(SCFM) (Nm3/d) combustion (°F) 0)
2019-09-16 216 8 808.6 1425 774
2019-09-17 215 8767.8 1425 774
2019-09-18 216 8 808.6 1425 774
2019-09-19 216 8 808.6 1426 774
2019-09-18 216 8 808.6 1427 775
2019-09-19 216 8 808.6 1427 775
2019-09-20 216 8 808.6 1427 775
2019-09-21 216 8 808.6 1427 775
2019-09-22 216 8 808.6 1427 775
2019-09-23 215 8767.8 1427 775
2019-09-24 219 8930.9 1427 775
2019-09-25 216 8 808.6 1427 775
2019-09-26 216 8 808.6 1427 775
2019-09-27 216 8 808.6 1427 775
2019-09-28 216 8 808.6 1427 775
2019-09-29 218 8890.2 1427 775
2019-09-30 216 8 808.6 1427 775
2019-10-01 216 8 808.6 1427 775
2019-10-02 215 8767.8 1427 775
2019-10-03 214 8727.0 1427 775
2019-10-04 214 8727.0 1427 775
2019-10-05 214 8727.0 1427 775
2019-10-06 214 8727.0 1427 775
2019-10-07 214 8727.0 1422 772
2019-10-08 214 8727.0 1422 772
2019-10-09 214 8727.0 1422 772
2019-10-10 214 8727.0 1422 772
2019-10-11 214 8727.0 1422 772
2019-10-12 214 8727.0 1422 772
2019-10-13 214 8727.0 1422 772
2019-10-14 214 8727.0 1422 772
2019-10-15 214 8727.0 1422 772
2019-10-16 214 8727.0 1422 772
2019-10-17 214 8727.0 1422 772
2019-10-18 214 8727.0 1422 772
2019-10-19 214 8727.0 1422 772
2019-10-20 214 8727.0 1422 772
2019-10-21 214 8727.0 1422 772
2019-10-22 214 8727.0 1422 772
2019-10-23 214 8727.0 1422 772
2019-10-24 214 8727.0 1422 772
2019-10-25 214 8727.0 1422 772
2019-10-26 215 8767.8 1422 772




TORCHERE - LET d'Hébertville-Station
Mesures - 2019

Température de

S Débit biogaz | Débit biogaz | Température de combustion
(SCFM) (Nm3/d) combustion (°F) 0)
2019-10-27 214 8727.0 1422 772
2019-10-28 215 8767.8 1422 772
2019-10-29 214 8727.0 1422 772
2019-10-30 216 8 808.6 1422 772
2019-10-31 214 8727.0 1422 772
2019-11-01 214 8727.0 1422 772
2019-11-02 215 8767.8 1422 772
2019-11-03 214 8727.0 1422 772
2019-11-04 214 8727.0 1422 772
2019-11-05 217 8849.4 1422 772
2019-11-06 214 8727.0 1422 772
2019-11-07 214 8727.0 1422 772
2019-11-08 214 8727.0 1422 772
2019-11-09 215 8767.8 1422 772
2019-11-10 214 8727.0 1422 772
2019-11-11 216 8 808.6 1422 772
2019-11-12 214 8727.0 1422 772
2019-11-13 214 8727.0 1422 772
2019-11-14 0 -
2019-11-15 0 -
2019-11-16 0 -
2019-11-17 0 -
2019-11-18 0 -
2019-11-19 0 -
2019-11-20 0 -
2019-11-21 248 10113.6 1420 771
2019-11-22 248 10113.6 1426 774
2019-11-23 232 9461.1 1426 774
2019-11-24 232 9461.1 1426 774
2019-11-25 232 9461.1 1426 774
2019-11-26 232 9461.1 1426 774
2019-11-27 232 9461.1 1426 774
2019-11-28 232 9461.1 1426 774
2019-11-29 234 9542.6 1426 774
2019-11-30 232 9461.1 1426 774
2019-12-01 232 9461.1 1426 774
2019-12-02 234 9542.6 1426 774
2019-12-03 232 9461.1 1426 774
2019-12-04 232 9461.1 1426 774
2019-12-05 232 9461.1 1426 774
2019-12-06 232 9461.1 1426 774
2019-12-07 232 9461.1 1426 774
2019-12-08 232 9461.1 1426 774
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Mesures - 2019

2019-12-09 232 9461.1 1426 774
2019-12-10 232 9461.1 1426 774
2019-12-11 232 9461.1 1426 774
2019-12-12 232 9461.1 1426 774
2019-12-13 232 9461.1 1426 774
2019-12-14 232 9461.1 1426 774
2019-12-15 232 9461.1 1426 774
2019-12-16 232 9461.1 1426 774
2019-12-17 232 9461.1 1426 774
2019-12-18 232 9461.1 1426 774
2019-12-19 232 9461.1 1426 774
2019-12-20 232 9461.1 1426 774
2019-12-21 232 9461.1 1426 774
2019-12-22 232 9461.1 1426 774
2019-12-23 224 9134.8 1431 777
2019-12-24 224 9134.8 1431 777
2019-12-25 224 9134.8 1431 777
2019-12-26 224 9134.8 1431 777
2019-12-27 224 9134.8 1431 777
2019-12-28 224 9134.8 1431 777
2019-12-29 224 9134.8 1431 777
2019-12-30 224 9134.8 1431 777
2019-12-31 224 9134.8 1431 777
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4140, rue Rubens
Jonquiére (Québec)

Propriétaire :

Client:  Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean

RMR du Lac-Saint-Jean

Firme d'ingénieurs :

Projet: Site d'enfouissement Héberville

Date d'essai :

28 Octobre 2019

RAPPORT DES ESSAIS D’ETANCHEITE SUR
CONDUITE D’EGOUTS ET DE REGARDS

CONDUITES
Trongon Long. Diam. Branchement | Sorte Temps de descente
Localisation _ _ Selon _
de a M mm M Diam. | Matériau Essai
B.N.Q.
Cours d'usine SPL-1 RL-1 967 m 100 mm PEHD
REGARDS
L Hauteur Diameétre Perte en litre / hre
Localisation Regard
1° 2° 1° 2° Admissible Mesurée

Remarque :

Exécuté par :
Rédigé par :

Approuvé par :

Maintenir la pression pendant 4 hrs a 125 Lbs et fait test a 115 Lbs pendant 1 heure descendue a 112 Lbs Ok. Testé

Alain Malenfant Date : 28 Octobre 2019

Normand Vachon Date : 05 Novembre 2019

Date :




4140, rue Rubens
Jonquiére (Québec)

Propriétaire: RMR du Lac-Saint-Jean

Client:  Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean

Firme d'ingénieurs :

Projet: Site d'enfouissement Héberville
Date d'essai : 29 Octobre 2019

RAPPORT DES ESSAIS D’ETANCHEITE SUR
CONDUITE D’EGOUTS ET DE REGARDS

CONDUITES
Trongon Long. Diam. Branchement | Sorte Temps de descente
Localisation . _ o Selon _
de a M mm M Diam. | Matériau Essai
B.N.Q.
Cours d'usine RL-4 RL-5 79 m 200 mm PEHD 3:47 3:50
Cours d'usine RL-4 Btraitement 15m 200 mm PEHD 3:47 3:50
Cours d'usine RL-5 Bassin
REGARDS
L Hauteur Diameétre Perte en litre / hre
Localisation Regard o )
1° 2° 1° 2° Admissible Mesurée
Cours d'usine RL-4 1.7m 900 mm 3.4 L/hr OK
Cours d'usine RL-5 2.2m 900 mm 4.4 L/hr OK
Cours d'usine RL-2 57m 900 mm 11.4 L/hr OK
Remarque : RL-5 & Bassin = Impossible réservoir trop plein.
Exécuté par : Alain Malenfant Date : 29 Octobre 2019
Rédigé par: Normand Vachon Date : 05 Novembre 2019

Approuvé par : Date :




FICHE D'INSPECTION
EGOUT PRINCIPAL

Mandataire: Site d'enfouissement

Localisation: Cours de l'usine

Trongon a inspecter: Du regard no.: RL-4 Au regard no.: | RL-5

Longueur réelle du trongon:
Jonquise (Quebecy 72145 | LONGUEU inSpectée:
Tél.: (418) 695-7373
Fax: (418) 542-1978
Type de PEHD Diametre: 6 Pouces
Cassette # De: A
Position Entrée de

. Autres
service
Métriqgue [ Position Présence Bas-fond Dépots Regard Notes
Anglais [} en heure racines
Début| Fin | Haut |Début| Fin |Haut
0 I
85 pieds (25,9m) Fin

Remarques: Fin = Impossible de continuer caméra submergé.
Total du visionnement est de 57.9 m / 79 m de conduite que RMR mon confirmé.
Notes: 1=Racines fortes 2=Racines faibles

3=Trace refoulement 4=Accumulation gras
7=Fissure longitudinale

11=Joint déc. Sens contraire écoul.

14=Conduite affaisée 8=Fissure circulaire

12=Joint déc. a gauche

5=Bris dans conduite 6=Réparation
10=Joint décalé sens écoulement

13= Joint déc. a droite
9=Fissure multiple

Regard no.:

Regard no.:

RL-4 Regard no.: RL-5 sens insp.

RL-4 Regard no.: RL-5 sens écoul.

* N.B. Position 0 = Centre du regard

Par:

Daniel Tremblay opérateur.

Date: 28-oct-19




4140, rue Rubens

Jonquiére (Québec) G7Z 1A5
Tél.: (418) 695-7373

Fax: (418) 542-1978

FICHE D'INSPECTION
EGOUT PRINCIPAL

Mandataire: Site d'enfouissement
Localisation: Cours de l'usine
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2019 Lieu d'enfouissement technique d'Hébertville-Station
Programme de contrdle des goélands
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Comité de vigilance — Lieu d’enfouissement technique (LET) d’Hébertville-Station

COMPTE RENDU DE LA REUNION DU COMITE

Tenue le 26 avril 2019 a 13 h 30 au LET d’Hébertville-Station

100, rang 9 Sud, Hébertville-Station

Présences! :

M. Marco Bondu, organisme de bassin versant du Saguenay, organisme
régional voué a la protection de I'environnement

Mme Monique Laberge, présidente du conseil d’administration,
Conseil régional de I'environnement et du développement durable
du Saguenay-Lac-Saint-Jean

M. Guy Ouellet, directeur général de la Régie des matieres résiduelles
du Lac-Saint-Jean, représentant de I'exploitant/propriétaire

M. Serge Pilote, président de I’Association des propriétaires du lac
Bellevue, groupe local susceptible d'étre affecté par le lieu
d'enfouissement

M. Gilles Fortin, représentant des citoyens de Saint-Bruno, municipalité
ou est situé le chemin du LET

M. Léon Maltais, représentant des citoyens d’Hébertville-Station,
municipalité ol est situé le LET

Personnes-ressources :

Absences :

M. Jonathan Ste-Croix, directeur des opérations, infrastructures et
équipements de la Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean

Mme Lisa Gauthier, coordonnatrice a I'environnement de la Régie des
matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean

Mme Mélanie Duguay, directrice des communications, programmes et
services de la Régie des matieres résiduelles du Lac-Saint-Jean

M. Dominic Simard, responsable des lieux d’enfouissement technique de
la Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-Jean

M. Louis Ouellet, maire de L'Ascension-de-Notre-Seigneur, représentant
de la MRC ou est situé le LET
M. Hamid Benouanas, conseiller d'Hébertville-Station, représentant de

la municipalité locale ou est situé le LET
M. Yvan Thériault, conseiller de Saint-Bruno, représentant de la
municipalité ou est situé le chemin du LET

! La participation des membres a ce comité se fait bénévolement.
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1. Mot de bienvenue

M. Guy Ouellet souhaite la bienvenue aux membres du comité de vigilance. M. Serge Pilote
présente |'ordre du jour.

2.Lecture et adoption de I'ordre du jour

. Accueil des membres

. Suivi de la rencontre du 4 mai 2018
. Remplacement d’'un membre

. Ajout d’un nouveau membre

. Rapport annuel 2018

. Bilan du traitement

. Suivi des travaux 2018-2019

. Suivi du dossier de I'agrandissement
. Suivi du dossier des matiéres organiques
. Varia

. Visite du LET
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M. Marco Bondu demande, avec I'accord unanime des membres du comité présents, d’envoyer
le compte-rendu de la derniére rencontre avec la convocation, et de prévoir dorénavant un
point a I'ordre du jour pour le suivi du compte-rendu.

3.Remplacement d’un membre

Mme Monique Laberge demande aux membres d’accepter son remplacement par le directeur
général du Conseil régional de I'environnement et du développement durable (CREDD).
M. Marco Bondu ne voit pas de probléme a ce que la présidente céde son siege a son directeur
général. Les membres du comité de vigilance sont du méme avis et approuvent la requéte.

4. Ajout d’'un nouveau membre

M. Guy Ouellet informe les membres qu’il a recu une demande de la municipalité de Larouche
pour que le maire ou un conseiller municipal puisse siéger au comité de vigilance du lieu
d’enfouissement technique d’Hébertville-Station. Les membres acceptent la demande.

5.Rapport annuel 2018
M. Dominic Simard fait la présentation du rapport annuel 2018.




M. Marco Bondu s’étonne de la proportion d’ICl a Saguenay. M. Dominic Simard précise qu’il y a effectivement plus
de tonnage provenant d’ICl a Saguenay, soit plus de la moitié que le reste du territoire. M. Serge Pilote demande si
les matieres recyclables de I'’écocentre de Roberval sont dirigées vers le centre de tri de Roberval. M. Jonathan Ste-
Croix dit que seulement le contenu des bacs bleus est acheminé vers le centre de tri. Par exemple, le carton, les
plastiques souples, les métaux et le bois propre provenant des écocentres sont vendus sur le marché.
M. Léon Maltais questionne si le plastique de ferme a encore un marché. M. Jonathan Ste-Croix précise que la RMR
tente de revendre cette matiere, mais que présentement il n’y a plus de marché.



*M. Dominic Simard explique les travaux effectués a la station de pompage pour améliorer la répartition des débits
entre le puits de captage primaire et le puits de captage secondaire.












Mme Monique Laberge demande si les goélands sont arrivés en ce moment. M. Jonathan Ste-Croix dit que oui,
guelques-uns ont été dénombrés. Il explique, a 'aide du graphique présentant la moyenne des goélands par
observation, que le nombre suit davantage la migration et que I'augmentation du tonnage n’a pas une influence
directement proportionnelle.



6.Bilan du traitement




7. M. Jonathan Ste-Croix présente le suivi des travaux 2018-2019
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8. Mme Lisa Gauthier présente le suivi du dossier de I’agrandissement
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M. Serge Pilote affirme qu’il y a présence de corneilles et d’autres oiseaux noirs au printemps, des étourneaux en
I'occurrence. Mme Lisa Gauthier souligne qu’il y a des corneilles, surtout I'hiver et quelques bandes d’étourneaux a
I’occasion. Mme Monique Laberge pose la question a savoir si les chauves-souris sont les mémes qu’au Trou de la
fée. Mme Lisa Gauthier répond qu’a son souvenir il y a, entre autres, des chauves-souris brunes, argentées et
cendrées.
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M. Serge Pilote s’enquiert des secteurs ou s’est déroulé I’échantillonnage pour l'inventaire de la faune aquatique,
aviaire, des végétaux et milieux humides. Mme Lisa Gauthier affirme que ce sont 50 hectares de la zone d’étude
qui ont fait 'objet des inventaires, une zone plus grande que les besoins réels. M. Marco Bondu demande quelles
firmes réalisent les études. Mme Lisa Gauthier répond que ce sont Euréko et Environnement CA.
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Mme Monique Laberge demande quelle est la durée de vie du lieu d’enfouissement technique et quel est le
nombre d’années prévues a I'entente avec Saguenay. M. Guy Ouellet mentionne qu’il n’y a pas de durée prévue a
I’entente. La Ville de Saguenay peut se retirer de I'entente en tout temps. M. Guy Ouellet répond qu’advenant
cette possibilité, des pénalités sur le partage des colts sont prévues au contrat. La durée du lieu d’enfouissement
technique avec I'agrandissement et I'augmentation de tonnage est prévue pour 40 a 50 ans. La durée de vie réelle
sera en fonction des tonnages regus. Mme Laberge demande si les matiéres organiques auront un impact sur le
volume. Sur le poids oui, mais moins sur le volume, réplique M. Jonathan Ste-Croix.

Mme Monique Laberge souhaiterait connaitre I'échéancier planifié menant jusqu’aux audiences publiques.
Mme Lisa Gauthier parle du dépot a la fin 2020 ou au début de 2021, en considérant les études techniques a
réaliser qui nécessite au moins 2 mois de travaux, I'étude d’impact proprement dite et les réponses a fournir au
MELCC. M. Marco Bondu demande si les études réalisées par la RMR seront accessibles. Mme Lisa Gauthier
I'informe que les études seront disponibles sur le site Internet du MELCC suite au dépot de I'étude d’impact.
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9.Jonathan Ste-Croix effectue un suivi du dossier des matiéres organiques

M. Serge Pilote questionne si Ville de Saguenay fera traiter ses matiéres organiques par la RMR. M. Jonathan Ste-
Croix répond qu’il y a eu des discussions et une évaluation, mais que le tonnage serait trop élevé pour les
infrastructures prévues afin de continuer de répondre aux normes. Il n’y aura pas d’entente avec Ville de Saguenay
a ce sujet.
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Mme Monique Laberge demande si la MRC du Fjord-du-Saguenay a l'intention de confier le traitement de ses
matieres organiques a la RMR. M. Ste-Croix explique que des discussions sont actuellement en cours avec la MRC
du Fjord-du-Saguenay pour évaluer la possibilité de recevoir leurs matieres organiques a la plateforme de
compostage située au lieu d’enfouissement technique d’Hébertville-Station, mais qu’aucune décision n’est encore
prise.
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Une question provient de M. Serge Pilote concernant la justification de I'espece d’arbre choisie pour le traitement
des eaux usées générées par les activités de compostage, le saule a croissance rapide. M. Jonathan Ste-Croix
explique que le saule est tout désigné parce qu’il se nourrit des nutriments (I’azote et le phosphore) contenus dans
les eaux qu’ils assainissent. M. Pilote poursuit en demandant pourquoi le batiment est semi-ouvert. M. Ste-Croix
mentionne que le batiment permet essentiellement d’éviter les précipitations pour les employés qui y travaillent et
gu’il doit étre bien ventilé. Il explique également les différentes étapes du procédé : les matieres organiques
recueillies seront déposées, triées, conditionnées et mises en andains dans le batiment. Quelques semaines plus
tard, il sera transféré a I'extérieur dans une zone de maturation. Finalement, aprés la phase de maturation, le
compost est tamisé et entreposé en attendant sa distribution.

10. Varia
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Mme Monique Laberge veut savoir s’il y a une entente avec Métaux BlackRock et quel sera I'impact sur le site
d’enfouissement. M. Jonathan Ste-Croix répond que des discussions sont en cours. Une quantité de 26 000 tm
pourrait possiblement étre envoyée au lieu d’enfouissement technique. Les quantités initiales étaient beaucoup
plus importantes. La RMR doit s’assurer que ces matiéres sont compatibles avec les opérations, c’est-a-dire qu’il
n’y a pas d’impacts négatifs sur le traitement des eaux, les odeurs, les poussiéres, la circulation sur le site, etc. Il n’y
a pas d’entente actuellement. Le dossier est a I'étude.
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11. Visite du lieu d’enfouissement technique

M. Serge Pilote s’interroge concernant les biogaz. M. Jonathan Ste-Croix mentionne que lorsque la quantité de
méthane présente dans les biogaz descendra sous la barre des 25 %, il n’y aura plus d’obligation réglementaire de
détruire les biogaz. La raison de cette limite est que la torchére ne peut plus vraiment brdler les biogaz en dessous
de cette concentration. Le méthane contenu dans les biogaz doit étre éliminé, non pas pour des raisons de toxicité
humaine, mais plutét en raison de son impact comme gaz a effet de serre.

Mélanie Duguay

Secrétaire du comité de vigilance — LET d’Hébertville-Station
Directrice des communications, programmes et services
Régie des matiéres résiduelles du Lac-Saint-Jean
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