NOTE AU LECTEUR

L’étude d'impact sur Penvironnement relative a limplantation d’'un terminal méthanier a Lévis
comprend les tomes suivants :

Tome 1: Résumé

Tome 2: Présentation du projet et du promoteur

Tome 3 : Terminal méthanier

Tome 4 : Gazoduc reliant le terminal a Saint-Nicolas

Contenu du recueil
ANNEXE A: Photomosaiques a I'échelle approximative 1:5 000 (24 feuillets) et fiches
synthéses des cours d’'eau (34 fiches)
ANNEXE B: Inventaires de la flore a statut particulier (figure 1), des amphibiens et
reptiles (figure 2) et de 'avifaune (figure 3)

Ce recueil spécifique au tracé privilégié constitue un élément essentiel pour la compréhension de certains

chapitres du rapport principal.

Annexe A Références cartographiques

o Pédologie Carte pédologique, ministere de I'Agriculture et de la
Colonisation, 1962.

¢ Potentiel agricole Cartes de classement des sols selon leurs possibilités d'utilisation

agricole, ministére de I'Agriculture, 1969.

Cartes de possibilités des terres pour la forét, ministére des
Terres et Foréts, 1969.

o Potentiel forestier

o Cours d’eau verbalisés Cartes hydrographiques, ministére de I'Agriculture, des Pécheries

et de I'Alimentation, 2001.

IMPACTS ANTICIPES

Codes des impacts anticipés pour des composantes des milieux biologique et humain "

Milieu biologique

B1: Habitat du poisson dans les cours d’eau mineurs jugés vuinérables;

B2: Habitat du poisson dans les cours d’eau mineurs jugés peu vulnérables;

B3: Habitat du poisson dans les cours d’eau mineurs jugés non vuinérables;

B4 : Amphibiens et reptiles (voir annexe B, figure 2);

B5 : Avifaune (voir annexe B, figure 3);

B6 : Mammiferes (principalement en milieu boisé);

B1-RT : Habitat du poisson dans les riviéres Etchemin, Chaudiére et Beaurivage (voir annexe G).

Milieu humain

H1: Peuplements forestiers de bonne (1) et moyenne (2) valeurs selon les classes d’ages et
de densité ainsi que les plantations;

H2: Peuplements forestiers de valeur faible (3) ou trés faible (4) selon les classes d’ages et de
densité;

H3: Terres en culture;

H4 . Elevage, centre équestre;

H5 : Qualité du cadre de vie (voir la lettre « B » sur les photomosaiques)

H6 : Piste cyclable — Parc régional du Grand-Tronc

Préparé par:  Groupe Conseil UDA inc.?) avec la collaboration de Arkéos inc., G.R.E.B.E. inc. @, Environnement

@

lllimité inc.”” et PBC Environnement inc.

W

S Des fiches d'évaluation d'impact pour ces composantes sont présentées a 'annexe F du volume 3 du présent tome.

Des inventaires au terrain ont été effectués en 2005 le long du tracé aux endroits ol les propriétaires avaient donné I'autorisation
d'y circuler & cette fin. Quelques secteurs sans acces possible n'ont pas été visités.
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DEFINITIONS DES CLASSES DE SOL ET DES CODES DE PEUPLEMENTS ECOFORESTIERS UTILISES DANS CE RECUEIL ET NOTES GENERALES

CLASSEMENT DES SOLS SELON LEURS POSSIBILITES D'UTILISATION AGRICOLE

{Selon fa Direction é dela etde !
ini de I'Agriculture,

Service de en sof,
du Québec)

La présente méthode de classement groupe les sols minéraux en sept classes d'aprés les renseignements contenus dans les relevés pédologiques. Les sols de classes 1,
2, 3 et 4 sont considérés aptes 4 la production continue des récoltes de grandes cultures, ceux des classes 5 et 6 ne conviennent qu'aux plantes fourragéres vivaces et
ceux de la classe 7 ne conviennent & aucune de ces productions.
Le classement repose sur les postulats suivants :

Le travail du sof et les récoltes se font 4 I'aide de la machinerie modeme,

Le terrain qui nécessite des améliorations (y compris le défrichement), que Pexploitant peut exécuter iui-méme est classé selon les limitations ou les risques que
son utifisation pourrait entrainer aprés ces améliorations.

Le terrain qui nécessite des ameétiorati les cap de itant est classé d'aprés les limitations acluelles.
Cn ne tient pas compte de la distance des marchés, de la qualﬁé des routes, de I ou de I' due des itat du mode de faire-valoir, des
systémes de culture, de 'habilité ou des ressources des ni des que des & jent causer aux récoffes.

e classement ne tient pas comple des aptifudes des sols pour a p d'arbres, | de vergers, la culture de petits fruits et de plantes d'omement, fa

récréation et la faune.

Les classes sont fondées sur lintensité plutdt que sur le genre des limitations imposées dans J'utilisation des sols pour des fins agricoles,
Chague classe comprend plusieurs sortes de sols, dont certaing, dans une méme classe, exigent une gestion et des traitements différents,
CLASSE 1 SOLS NE COMPORTANT AUCUNE LIMITATION IMPORTANTE DANS LEUR UTILISATION POUR LES CULTURES

Une bonne gestion permet d'en-abtenir une productivité élevée & modérément élevée pour un choix étendu de grandes cuftures.

SOLS COMPORTANT DES LIMITATIONS QUI RESTREIGNENT QUELQUE PEU LE CHOIX DES CULTURES QU IMPOSENT DES PRATIQUES
MODEREES DE CONSERVATION

CLASSE 2

Une bonne gestion y assure une productivité variant de élevée a élevée pour un choix passablement grand de cultures.

SOLS COMPORTANT DES LIMITATIONS MODEREMENT GRAVES QUI RESTREIGNENT LE CHOIX DES CULTURES OU IMPOSENT DES
PRATIQUES SPECIALES DE CONSERVATION

CLASSE 3

Bien exploités, ces sols ont une productivité passable ou modérément élevée pour un assez grand choix de cultures.

CLASSE 4 SOLS COMPORTANT DE GRAVES LIMITATIONS QUI RESTREIGNENT LE CHOIX DES CULTURES OU IMPOSENT DES PRATIQUES

SPECIALES DE CONSERVATION

Les sols sont peu ou passablement productifs pour un choix raisonnablement étendu de cultures, mais ils peuvent avoir une produdtivité
élevée pour une culiure spécialement adaptée.

SOLS QUI SONT L'OBJET DE LIMITATIONS TRES GRAVES ET NE CONVIENNENT QU'A LA PRODUCTION DE PLANTES FOURRAGERES
VIVACES, MAIS SUSCEPTIBLES D'AMELIORATION

CLASSE 5

SOLS QUI SONT L'OBJET DE LIMITATIONS TRES GRAVES: INAPTES A PRODUIRE DAUTRES PLANTES QUE DES PLANTES FOURRAGERES
VIVACES ET NON SUSCEPTIBLES D'AMELIORATION

CLASSE 6

CLASSE 7 SOLS INUTILISABLES SOIT POUR LA CULTURE SOIT POUR LES PLANTES FOURRAGERES VIVACES
0 SOLS ORGANIQUES

{non inclus dans le systéme de classement}

SOUS-CLASSES

A Fexception de la classe 1, les classes sont subdivisées en sous-classes d'aprés une ou plusieurs fimitations reconnues. Ces sous-classes sont les suivantss ;

1 C: Climat di

Sous-cl D et/ou lente ilité du sol.

Sous-classe £ : Dommages par Férosion,
Sous-classe F . Basse fertilité.
Sous-classe 1 Inondation.

Sous-classe M : Manque d'humidité.

Sous-classe P . Plemosité.

Sous-classe R : Seol mince sur roche consolidée.
Sous-classe S : Caractéristiques défavorables du sol.
Sous-classe T: Relief défavorable.

Sous-cl W : Excés dhumidité

Sous-classe X : Sols étant l'objet d'une limitation modérée, causée par feffet cumulé de plusieurs caractéristiques défavorables dont chacune prise séparément
r'est pas assez grave pour modifier le classement.

SYMBOLES
Les gros chiffres indiquent les classes de possibilités.

Les petits chiffres placés & droite d'un numéro de classe indiquent fa proportion dans laquelle cete classe est présente sur un total de 10. Les letires placées 4 la suite des
numiéros de classe indiquent les sous-classes, cest-a-dire les fimitations.

Proportion—.

6
Ciasse 3 ;\\ 5 AP Classe
A
\

Limitation &

POSSIBILITES DES TERRES POUR LA FORET

(Selon le Service de la recherche, ministére des Terres et Foréts, Gouvernement du Québec)

La présente méthode de classement groupe tous les sols minéraux et organiques en sept classes d'aprés leur aptitude 2 produire du bois marchand,

Chaque classe de possibilités présente une gamme de productivité fondée sur Face annuel moyen des essences ou d'un groupe d'esserces adaptées au mifieu
considéré et ayant & peu prés atteint I'dge d'exploitation.

Les classes sont basées sur 'état naturel du terrain sans tefles que la et autres.

Dans ia mesure ol les !imnauons peuvent étre modtf ibes et que la gestion peut étre la classe de productivité dans laquelle une forét est placée pourrait changer.

onw

CLASSE 1

CLASSE 2

CLASSE 3

CLASSE 4

CLASSE 5

CLASSE®

CLASSE 7

it des que par des

TERRES NE COMPORTANT PAS DE LIMITATIONS IMPORTANTES POUR LA CROISSANCE DE FORETS COMMERCIALES

Leur productivité dépasse 7.8 métres cubes a Ihectare par année.

TERRES COMPORTANT DE FAIBLES LIMITATIONS POUR LA CROISSANCE DE FORETS COMMERCIALES

La productivité est généralement de 6,4 2 7.7 métres cubes & 'hectare par année.

TERRES COMPORTANT DES LIMITATIONS MODEREES POUR LA CROISSANCE DE FORETS COMMERCIALES

La productivité est généralement de 5,0 & 6,3 métres cubes a I'hectare par année.

TERRES COMPORTANT DES LIMITATIONS MODEREMENT GRAVES POUR LA CROISSANCE DE FORETS COMMERGIALES

La productivité est généralement de 3,6 4 4,9 métres cubes & Phectare par année.

TERRES COMPORTANT DES LIMITATIONS GRAVES POUR LA CROISSANCE DE FORETS COMMERCIALES

La productivité est généralement de 2,2 3 3,5 métres cubes a Fhectare par année.

TERRES COMPORTANT DE GRAVES LIMITATIONS POUR LA CROISSANCE DE FORETS COMMERCIALES

La productivité est généralement de 0,8 2 2,1 métres cubes & hectare par année,

TERRES COMPORTANT DES LIMITATIONS ASSEZ GRAVES POUR EMPECHER LA CROISSANCE DE FORETS COMMERCIALES

La productivité est é inféri 40,8 métre cube & hectare par année.

SOUS-CLASSES

A l'exception de la classe 1, les classes sont subdivisées en sous-classes d'aprés une ou plusieurs limitations reconnues. Ces sous-classes sont les suivantes :

CLIMAT

Sous-classe A
Sous-classe C :
Sous-classe H .

Sous-classe U :

Etat de sé ou d'aridité par le climat. .

Présence de plusieurs éiéments du climat 4 la fois.
Températures basses.

Exposition.

HUMIDITE DU SOL :

Sous-classe M : Manque ¢’humidité du sol.

Sous-classe W : Excés d'humidité du sol.

Sous-classe X :

Sous-classe Z :

Présence simuft des cl Metw

Présence si des sois

PERMEABILITE ET PROFONDEUR DE LA ZONE DENRACINEMENT ;

Sous-classe D :
Sous-classe R :

Sous-classe Y ©

Obstacle a

causé par la p
Obstacle & l'enracinement causé par la présence de roc.

Présence simultanée des sous-classes D et R,

AUTRES CARACTERISTIQUES DU SOL

et de roches en place étroitement associés.

de couches denses ou consolidées autre que le roc.

Sous-classe E : Sols étant actuellement Pobjet d'érosion. Proporti T Cinaen ]
it fai i T
Sous-classe F-. Fertilité faat.{»ie, ' Classe 5 zv g:b 1 3 Egb
Sous-classe | 1 Sols périodiquement inondés.
Sous-classe K : Présence de pergélisol. Limitation (sous-cli Essence: ""J
Sous-classe L. ; Problémes de nutrition liés & une teneur élevée en carbonates.
Sous-ch N: Teneur ive en toxiques.
Sous-classe P : Pierrosité.
Sous-classe §: Présence simuft; de facteurs i au sol dont aucun ne ferait par lui-méme changer le niveau de fa classe mais qui, agissant
ensemble, abaissent la classe de possibilités.
PRINCIPAUX CODES DESSENCES
Bop=  Bouleau & papier Epr= Epinette rouge Qsv = Ostryer de Virginie
Boj= Bouleau jaune Era= Erable argenté Peg = Peuplier & grandes dents
=  Bouleau gris Emr= Erable rouge Pet = Peuplier faux-tremble
Cac=  Caryer cordiforme Ers= Erable 4 sucre Pib= Pin blanc
Caf= Caryer ovale Fra= Fréne d'Amérique Pig = Pingris
= Cerisier tardif Fm= Fréne noir Pir= Pin rouge
Chg=  Chéne a gros fruits Fp= Fréne de Pennsylvanie Pru= Pruche de PEst
Chr= Chéne rouge Heg= Hétre & grandes feuilles Sab= Sapin baumier
Epb=  Epinette blanche Méf = Méléze laricin Tho= Thuya occidental
Epn=  Epinette noire Ora= Orme dAmérique Tii= Tilleul dAmérique

PEUPLEMENTS ECOFORESTIERS

(Selon te p d'i forestier du mini des et de la Faune du Québec)

Les boisés ont été subdivisés en strates selon les critéres suivants

. Exemple: S8PC330¢pB il

N le grqupeg\em dessences PEHT] 1] L Classe de drainage

R I“:régme s(;l yda ::z;&jé i H { |1 Classe de pente

- lasse de de: IR

[ .

- a classe de hauteur : E | % z;“s‘gj“;;

- la classe d' e

. la pemma,?g: l | b Classe de hauteur

. la classe de pente i L————— Classe de densité

- fa classe de drainage { Origine s y & fleu

.. Hauteur
CLASSES D'AGE I 2m 1Tm 12m Tm  4m 15m
Densité B 2 3 4 5 6

10 entre 0 et 20 ans 100%

30 entre 21 et 40 ors sow A Al A2 AS M A 6 Origine

70 entre 61 et 80 ans 60% -..B 81 B2 B3 B4 85 6 Origine

80 entre 81 et 100 ans 40% [ C1 c2 Cc3 c4 cs 6 Origine

120 plusde 100ans o5y D DI D2 D3 D4 D5 6 Origine

Jjin = 3 classes d'dge consécutives (entre 20 et 80 ans) °

vin = 3 classes d'age consécutives (entre 60 et 120 ans)

QRIGINES PERTURBATIONS CLASSES DE PENTE REGIME HYDRIGUE

Classes  Jdepente (classe de drainage syntheése)

Coupe totale et Chablis partiel chp A 0% 4 3%

Friche fr Coupe partielie op B 4% 48% Trés sec (xérique) H

Plantation c 8% 4 15% Sec (xérique-mésique) b3

3] 16% & 30% Frais (mésique) il

TERRAIN FORESTIER IMPRODUCTIF E 31% & 40% Humide (hydrique-mésique} IV

F 41% et plus Trés humide (hydrique) v
AL = Auinaie DH = Dénudé humide
PRINCIPAUX GROUPEMENTS DESSENCES

Bj Bétulaie jaune M Mélangé

cc Cédriére MeE Mélézin 4 épinette

cs Cédriére & sapin et/ou épinette blanche MeMe  Mélézin

EE Pessiére MePb  Mélézin & pin blanc

EMe Pessiére & méléze MeS Mélezin a sapin et/ou épinetie blanche

Eo Erabliére rouge PePe  Peupleraie

EoR rouge rési i feuiliue PeS Peupleraie avec sapin etou épinette blanche & prédominance feuilive

Epl. Plantation d'épinetie blanche PiB Plantation de pin blanc

Er rabliére PiG Plantation de pins gris

ErfFi (?_rabiiére & feuilius intolérants PiR Plantation de pin rouge

Erft Erabliére & feuillus tolérants R Résineux

ES Pessiére & sapin et/ou épinette blanche REo iére rouge rési &

F Feuillus RFh Feuillus humides avec résineux & prédominance résineuse

FhR Feuillus humides avec résineux a prédominance feuilive RFi Feuiflus intolérants avec résineux a prédominance résineuse

Fi Feuillus intolérants sC Sapiniére A cedre

FiR Feuillus intolérants avec résineux & prédominance feuiliue SFi Feuillus intolérants avec sapin et/ou épinette blanche 4 prédominance

Fis Feuiltus intolérants avec sapin et/ou épinetie blanche & prédominance feuillue résineuse

Fnc Feuillus non commerdiaux SMe Sapiniére et/ou pessiére a épinette blanche a méléze

Ft Feuillus tolérants s8 Sapiniére et/ou pessiére A épinette blanche

NOTES GENERALES

Note 1 : L'entrepreneur est tenu de consulter le Cahier des mesures d' en milieu ag ier et les i avant de procéder &
1a réalisation des travaux,

Note 2: Les mesures d' aﬂenuatnon ont été définies sune ala itation de d agricole, i ique et flonsti lors de la de {'étude
d'impact sur I’ et iors des invent réausés en 2005 Par aitteurs, # est possrbte que i itent des aj fors
de la ion du duc. Cette il aux i qui i la mise en
place d'autres d'atté ion afin de resp le milieu envi dela

Note3: Drainage souterrain
De fagon générale, les plans de drainage souterain utifisés lors de ion des d ion ne pas oBUX
réalisés lors de 'établissement du systéme de drainage (tef que construit). It est donc possible que lors de F'exécution des travaux de construction, les
mesures prévues puissent étre modifiées pour tenir compte de ce demier fait. Cette ilité i afi agricole.

Préalablement au début des tvavaux toutes les sorties de drainage se situant & lintérieur des limites de la servitude permanente et des aires de
travail et devront étre localisées, afin d'éviter qu'elles puissent étre d'une fagon De pius, tous
les drains fors de la ion de la hée devront étre locaiisés 4 Faide d'un jalon facil e {ex. afin de
facifiter la localisation de ces derniers lors de la période de remise en état des systémes de drainage souterrain.

Dans certains cas, di & ia des drains du gazoduc projeté, it pourra S'avérer nécessaire de réaménager certains drains
fongitudinaux.

Lentrepreneur devra assurer I'écoulement continuel des drains (situés en amont de la tranchée) qui auront ete coupés lors de I'excavauon dela
tranchée. Il devra placer un bouchon dans les drains situés en aval de Ia tranchée pour prévenir toute ou P

Note 4 : En général, une epalsseur d envrmn 30 cm de sof arable devra étre enlevée au-dessus de fa tranchée, sur la zone prévue pour lentreposage du sol inerte
et sur la voie de ¢l ali i

du gazoduc. Dans oenames conditions, le sol arable sur la voie de circulation pourrait étre maintenu
en place. Dans ce demier cas, des recommandations seront faites par le p & . En aucun temps, {Entrepreneur ne peut
décider par lui-méme de la protection ou non du sol arable sur Ia voie de c:rculaticn,

Note 5 En présence de sols peu profonds, le schiste et le roc ne devront pas étre mélangés aux horizons de sols inertes et arables.

Note 6 : L. sol organique ne devra pas étre mélangé au sol minérat lors de 'excavation et du remblayage de la tranchée.

Note 7: Un aceés permanent aux champs ou aux boisés devra étre assuré pour permetire le passage de I'équipement agricole et forestier pendant toute la
période des travaux,

Note 8: Les andains ou tas de roches, de terre et d'arbres résultant de la construction devront étre enlevés de Paire des travaux et transportés sur des sites
appropriés,

Note 9 De fagon génerale les dmenscons des seatons de cours deau sont préparées 2 partir de levés topographiques sommawes et d'observations visuefies
et/oun de plans h Elles visent a4 p Faliure de des sections exi et p . Lorsque la itude est

adjacente & un cours d'eau verbalisé ou un cours d'eau naturel important, cette deriére devra étre localisée 4 au moms 5 m du haut du talus,
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