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Pfgjet d'a_aménagement d'un parc éolien a
Saint-Ulric, Saint-Léandre et Sajnt-Damase

Bas Saint-Laurent 6211-09-007

PROJET D'AMENAGEMENT D'UN PARC EOLIEN A SAINT-ULRIC, SAINT-LEANDRE ET SAINT-DAMASE

LISTE DES REQUERANTS

1. Northland Power
2. M™ Andrée Girard
3. M™ Michele Thibault

mes

4. Groupe de résidents du village de Saint-Léandre représenté par M™ Louiselle B. Ouellet et

Marie Baillargeon et M. Pierre Bernier
5.  Municipalité de Saint-Ulric
8. Conseil régional de I'environnement du Bas-Saint-Laurent
7. Municipalité de Saint-Leéandre

8. Groupe de résidents du lac Malfait représenté par M™ Suzelle Beaulieu, MM. Jean-Guy
Kirouac et Jean-Claude Bouchard

9. M™ Diane Bergeron et M. René Chouinard

10. M. Ghislain Lamarre

Bureau d’audiences publigues sur 'environnement



Toronto, le § février 2006

M. Thomas J. Mulcair 4

Ministre du Développement durable, de I’Environnement et des Parcs du Québec
Edifice Marie-Guyart, 30 & étage

675, boulevard René-Lévesque Est

Québec (Québec) GIR 5V7

Objet:  Projet d’amépagement d’un parc éolien & Saint-Ulric Saint-Léandre -
' Pemande d’andiences publiques

Monsieur le Ministre,

Eoliennes Saint-Ulric Saint-Léandre 3.E.C. a récemment déposée une étude d’impact sur
Penvironnement portant sur le Projet d’aménagement d’un parc éolien & Saint-Ulric
Saint-Léandre. Cette étude d’impact a été jugée recevable par votre mimistére par
correspondance datée du 19.janvier 2006, Cette étude a également été rendue publique,
le § tévrier 2006, par le Bureau d’ Audience Publique sur I’Environnerment.

Eoliennes Saint-Ulric Saint-Léandre S.E.C., en tant que promoteur du projet, vous
demande de tenir une audience publique sur ce projet. Les motifs qui motivent notre
requéte sont de poursuivre notre démarche d’information et de communication sur une
base indépendante. En conséquence, nous vous demandons de mandater le Bureau
d’Audience Publigue sur I’Enviromnement afin de pouvoir communiquer et répondre aux
guestions et commentaires de la population et de la Commission du BAPE. En plus, cette
démarche permettrait de satisfaire les exigences contractuelles lies a ce projet en
accélérant le processus. Ce dernier point est particuliérement important car nous devons,
pour des considérations contractuelles, débuter les travaux de construction dés 2006.
Dans ce sens, nous nous permettons de solliciter votre appui en accélérant le plus possible
le début des audiences publiques.

Dans Vattente d’une réponse favorable, nous vous prions Monsieur le Ministre d’accepter
PPexpression de nos meiileurs sentiments.

Eoliennes Saint-Ulric Saint-Léandre S.E.C.

P
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#john 'W. Brace i ’&533 £
Président :

MNarthiond Power Inc.
30 5H.Clgir Ave. W, 171h Floos, Toronto, Ontario MAY 3A1  416-962-4262 Fox: 416-962-6264



Matane, le 6 mars 2006

Cabinet du Ministre Claude Béchard

Ministéré du Développement durable, de FEnvironnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart, 30° étage

675, boulevard René-Lévesque Est

Québes (Québec) GIR.5VT

Objet : Demnande d’audience publique concernaat le projet & aménagement ¢'un parc éolien 4 St
Léandre

Monsieur,

Je suis CONTRE ce projet d’éoliennes & St-Léandre surtout prés du lac Malfait ob je passe mes
étés. Ce site de villégiature est exceptionnel en soi pour tous les efforts qu’on ¥ met pour le
garder en harmonie avec la pature environnante,

C’est grice a la volonté et & Pendurance de mes grands-parents a défricher ce coin de paradis au
départ hostile et 4 I’acharnement de mes parents par la suite 4 conserver cet habitat pour y
constmire un chalet, que )’y al passé mon enfance et une partie de mon adolescence. 1y a une
quinzaine d’années, j’ai racheté ce lot pour que ma famille ait le loisir ’en profiter encore
longnement. Mon frére y revient chaque année avec sa petite famille afin de s*y ressourcer et
faire connaitre & ses snfants le bonheur de vivre dans un lieu naturel et paisible.

Pourquoi gicher notre paysage avec ces ¢oliennes 7 Je suis POUR upe énergie renouvelable mais
pas dans me cour ! Nous, (chaque résident), mettons tout en cguvre afin de garder ce site viable
avec sa faune encore sauvage, sa flore diversifiée, ses eaux limpides et son panorama enchanteur.

Les conséquences que ¢a aura sur les oiseaux nicheurs et aquatiques je n’ose y songer ! Je pense
aussi & la dévaluation que subiront terrains et batisses quand sera venu le temps de vendre parce
qu’un spectacle d’éoliennes figées et désudtes aura pour effet de rompre le charme naturel de ce
lieu. Enfin, comment se fait-il que des soi-disant études d’impact n’aient pas ét€ réalisées au lac
Malfait alors qu’elles 'ont été tout autour ainsi que sur des cours d’eau minuscules 7

Motre paradis on tient & le conserver tel quel | Je n’ose croire que vous laisseriez s’envenimer une
telle situation si vous viviez dans une nature si invitante, Alors, je dis NON a cette pollution
visuelle et sonore !



C’est pourguoi je formuie cette demande d’audience publique en espérant que vous prendrez ma
lettre en considération.

| Q‘(}Wﬁl Gira vd)

Andrée Girard



Ie 14 mars 2006

Cabiret du ministte Clande Béchard
Ministére du Développement durable,
de VEnvironnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart '
675, boul. René-Lévesque est, 30° étage
Québec (Québec)

GIR 5V7

Objet : demande d’andience publique
Proiet d’aménagement d’un parc éolien & Saint-Ulric / Saint-I.éandre

Monsieur le Mixziétre?

Depuis trois générations, ma famille est propriétaire d’un chalet situé aux
abords du Lac Malfait & Saint-Léandre. Mon grand-pére I’a fait construire
daps les années ‘50, puis I’a transmis & mon pére en ‘67 qui me !'a ensuite
cédé en 1995, Depuis ce temps, je 'entretiens scrupuleusement car je prends
un soin jaloux de ce joyau de famille gui représente un bien inestimable pour
tous ceux qui en connaissent I’existence.

Et voila que j’apptends que l’on veut bétir un pare éolien & proximité ce qui
aura pour effet de défigurer ce paysage magnifique si cher & mon cceur. Mes
préoccupations & cet égard sont les suivantes -

¢+ Impact visuwel: les éoliennes visibles du lac représenteront un
anachronisme inexcusable pour notre environnement. Nous sommes un
lien de villégiature, nous avons préservé un environnement de réve avec
sa végétation sauvage, nos lacs et nos montagnes. Je ne veux pas voir se
dresser du haut de ses 400 pieds des structres gigantesques qui n’y ont
pas leur place. Nous nous sommes installés en forét; notre paysage goit
étre constitué d’arbres, de collines et d’oiseaux. Pas d’éoliennes.

A2
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Impact sonore : La lecture des différents travaux au sujet de cet aspect
indique que I’impact sonore sera minevr. Mais il sera néanmoins présent,
D’échéancier des travaux débute avec la préparation des sites et la
construction des chemins 4 1’été 2006 alors que les travaux principaux
sont planifiés pour le printemps 2007. C’est la période la plus fréquentée
par les propriétaires de chalet. C’est 4 ce moment méme que nous nous
empressons de quitter la ville pour nous réfugier dans un endroit
tranquille pour les prochains mois & venir. Lors de la mise en chantier,
quels seront les bruits ambiants qui domineront vous pensez? Et ensuite,
méme si on tente de minimiser ’ampleur de la perturbation causée par le
bruit des éoliennes une fois en opération, un bruit de fond sera toujours
présent pour ceux qui demeurent le plus prés-des éoliennes. " It deviendra
vite intolérable.

Valeur de notre propriété : Les modifications de |’environnement, que
ce soit au niveau visuel, sonore et méme au niveau de la faune et de la
flore, entraineront immanquablement la diminution de la valeur de notre
propriété. Cet endroit idyllique et tant convoité parce qu’unique n’aura
plus le méme attrait pour les acheteurs potentiels. II aura perdu de son
cachet. L’environnement immédiat sera détérioré et moins recherché
parce que dans un tel endroit, il faut en convenir, rien ne doit altérer la
virginité des Heux.

Le projet initial prévoyait l'installation de 140 écliennes alors qu’une
centaine sera érigée. Je pense que devant la nécessité de préserver intact ce
site enchanteur afin d’en faire bénéficier les générations & venir, il serait
souhaitable d’envisager de ne pas iroplanter les éoliennes dans le secteur
immédiat du Lac Malfait. Le secteur est tellement vaste, il y tellement
d’autres endroits oit installer les éoliennes sur le territoire de la région visée,
qu’il faut tout mettre en ceuvre pour ne pas altérer notre petit coin de paradis.

Je vous remercie de prendre cette lettre en considération et de la porter au
dossier du projet d’aménagement d’un parc éolien 4 Saint-Ulric / Saint-
Léandre.

;ﬁicg' ;a 'ghibau}t



}(:'W" o bkt T BT

ie 15 mars 2008

Bureau d'audiences publiques sur Venvironnemt
Edifice Lomer-Gouin

575, rue Saint-Amable, bureau 2.10

Québec (Québec)

G1R 6A6

Madame, Monsiaur,

La présente est pour vous informer que nous nous opposons formellement 4 ce qu'i
y alt implantation d'éoliennes & proximité du vilage de St-Léandre.

Nous sommes trés ouverts au développement durable et aux nouveliles
technologies, mais nous considérons qu'it est inacceptable que ces gigantesques
appareils soient instaliés & toul prés de 500 metres de nos résrdences méme §i
c'est la distarce minimale, en plein dans m}tre vue.

Nous trmvons quil est tout a fait inconcevabie que les promoteurs ne sembient pas

se préoccuper de cette poliution autant visuslie qu'auditive pour les habitants de
notre village.

Nous croyons sincérement que ces lours immensas pourralent 8tre construites dans
un autre lleu approprié ou U serait possibie d'aller las examiner de prés sans pour
autant avoir 3 subir tous les desagréments que ce type d'infrastructure peul apporter.

Nous sommes d'avis qu'un réglement devrait interdire l'installation d'éciiennas dans
les villages,

Ci-loint tes signatures ds la majorité des résidents du village de St-Léandre en appui
a cetle requéle gue nous vous prions de bien vouloir considérer.

Marci de votre étroile collaboration.

I <
; ) - m o«
Leuise)lle B. Quetlsl Marie Baillargeon Pierrs Bernier

; - ;
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| "_'_ - ;‘Cabmetdu n'un!stre
* Ministére du Développement durable '
de I'Environnement et des Pafcs '

- Edifice Marie-Guyatt . .-
© 675, Bout. René-Lévesque Est 30*'!“"'u etage
- _-Québec G1R5V7 : . ‘ ‘
bjet* Pare éohen St JndSbLéandre
' BAPE 6211-09-007 - :
~ Monsleur,

‘ VOUS trouverez cl inclus copre d unie - reso!unon du. consel mumctpa! pay Jaquefle celui-ci
dernande la tenue d audJenoes pubhques oonoemant le pro;»et de parc éo!nen menbonné an

rubnque »

- _Toutef communlcanon re!atwe a cette demande peut étre transm!se ai ad:esse suhfante

~ Madaine Michéla Paquet dlf gén
*. Municipalité de Saint-Ulric'-
- 128, Avenue Ulric-Tessler - -
SaintUlie GOJ3HO
- Tékphone : 418-7374341 _ .
- Télécopleur : 418—7379242 T
R -"Coumeréiectmmque mynglﬂr@g t_rgm m;

: Je vous-remercie de Faﬁennon que vous accorderez a la présente et vous pne dagréer
- MOHSIBU[. Fassurance de mes sentlrnents respectueux _ '

‘La direcioe générale, _

=

Mlep

Téléphone . (418) 737-4_34,_1 A ' o . . B 128, Avenue Uric-Tessiar
Télecopleur : (418) 737-9242 ‘ ‘ Saintdide, Q¢ G0J 3HD



Copie conforme d'une résolution adoptée lors de la séance ordinaire du canseil de la Municipalité de
Saint-Ulric, tenue le 6 mars 2606 & 18 b 30, au 128, Avenue Ulric-Tessier a Saint-Ulric. Sont présents les
conseillers Serge Gendron, Marius Lavoie, et Francine Bérubé formant quorum sous |a présldence de
Monsieur Plerre Thibodeau, consellier

Michéle Paguet, directrice générale et secrétaire-trésoridre, fait fonction de secrétéire.

PROPOSITION 2006-82

DEMANDE D’AUDIENCES PUBLIQUES
POUR LE PARC EOLIEN JARDiN D’EOLES

Considérant que le conseil de la Municipalité de Saint-Uiric est favorable 2
fimplantation d’écliennes sur son territoire mals qu'il désire faire part au Bureau
d’Audiences Publiques sur 'Environnement de certaines de ses inquiétudes concernant
le parc éolien de Saint-Ulric et de Baie-des-Sables ;

Consldérant que le conseil municipal veut s’assurer que des mesures seront prises par
le promoteur pour que ces inquiétudes ne deviennent pas réalité ;

Considérant que les principales inquidtudes du conseil sont les suivantes :

- Démantélement des é&oliennes lorsqu'elles ne seront pius en opération: la
Municipalité veut s'assurer que celui-ci sera fait dans un délai raisonnable ;

- Effets des éoiienhes sur les télécommunications (téfévision, etc.) ;

- Informations regues & P'effet que la santé de certaines personnes serait affectée par
{es basses fréquences |

- Suivi environnemental : il semble que laccés auxX résuitats des études
environnementales serait {aissé au bon vouloir du promoteur, ceci pouvant faire en
sorte que les décideurs municipaux soient izissés dans ignorance des impacts
négatifs sur 'Environnement ;

En conséquence,

Il est proposé par Serge Gendron
Appuyé par Francine Bérubé
Unanimement résolu :

Que la Municipalité de Saint-Ulric demande au Bureau d'Audiences Publiques sur
{'Envirennement de tenir des audiences publiques pour le parc éolien a étre aménagé a
Saint-Ulric et a Saint-Léandre, dossier 6211-08-007.

Copie certifiée conforme au livre des procés-verpaux de la Municipallté de Saint-Ulrc, ce 15 mars 2008,

Ml&éﬁ%{;én., s
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Rimousk, le 15 mars 2006

i
kT BAIRT-LAURENT

Monsieur Claude Béchard
Cabinet du Ministre '
" Ministére du Développement dmabic dc I‘Enwronncmcnt et aes Parcs ;
- Bdifice Marie-Guyart .
675, Boulevard René- Lévesquc Est. 30: ctagc
* Québec {Québec) :
GIR $V7

, WOUQTE ET D’AUDW
Aménagemam d un parc éolien & Samz- Ulric et d SaW—Lecmdre

' 'Monsxcur le Mmlstrc

‘ Le Ccsnscﬁ régional de I‘cnvuonnemcnx du Bas-Samt-Laurc'nt suit ‘avec intérét les

- projets- de développement de pa:cs oliéns dans la région dont celut prévy & Saint-Ulric et &

‘Saint-Léandre, ce projet faisant I'objet de cette. présente demande d'enquéte et d’audierice
: "‘publ:quc SOuSs l’égadc du Bureau d’ audlcucc pubhquc sur I cnvuonnamcnt (BAPE)

Lc conseil dc l'enmonncmcnt est un orgamsmc a but non’ lucratlf fondé ep 1977 et qui

est supporté finariciérement par une’ subvention statutaire accordée- par le ministére. du

'Dévcloppement durable, de | Eriviromement et des Parcs du Québoc Sa mission essentielle
“consiste & favoriser la concertation. régmnalc en matitre de protection envitonnementale et de
. promotion de développement durabie. Les principaux dossiers du CRE BSL touchent Jes thémes
.dela forét, de Iagnculture dela gcshou de Peau, des mat:étcs rw:ducllcs et de l‘énergtc‘ ,

"Aprés avoir pris r;onnaxssance dc l'étudn d‘xmpacts dcs promotcu:rs le. consc:l de
I’environnemient estime qu’il existe d’importantes lacunes quant aux conndissances dcs impacts
- cnwonncmcntaux que ce projet de parc éolien risque d’entrainer. A ce titre, notons entre autres

notre connaissance encore, trés ﬁ'agmcnmuc de lavifaume et des wmdors de migration . -

d’oiscaux dans ce secteur. De plus, dans un corntexte ou d’ autres. parcs éohcns sont dé}.’i en

- opération ou projetés dans ces muticipalités et lcs m\mmpahtés proches, il Serdit approprié que -
ce projet soit évalué en fonction d’un plan d’ensemble et que les eriteres de sélection pour sa

réalisation et sa viabilité integrent les aspects cnvummemcntaux ¢t socio¥conomiques plutdt -

que e scul aspect tarifaire. Cela, d’autant plus, que nous appréhendons plusieurs impacts qui

découleront directernent de cette nouvelle prodiction sur le teiritoire, 1mpacts qui pommmt

5 avércr en cont'adlchon avee. Ics prmc:pes du dcvcloppcmcnt durablc

88 rue Saint-Germain Quest, bure:au 104, Bimouski QC tcl. (418) 721 S711 téléc (418) 724-2216
courriel ; crcbsl@glabetmttct,ﬁct



Le conseil de lenvironnement déplore. le manque de vision densemble dans le
développement de cette filiére d'énergie et il 2 émis des recornmandations lors des audiences du
BAPE - concemant laménagement .du parc éolien de Baic-des-Sables. ‘Le conseil de-
lenvirommement recommandait que soft institus un' BAPE genénquc sur la- base d'une’
proposition’ gouvernementale définissant un cadre de développement ¢olien, cela afin

d’informer et de recueillir les recommandstions des instances municipales, de la populaﬂon et
des acteurs concemes, par le bzms dﬁme toumee en régions.

 Nous demandions quun décument de consu}tanon présentant les resultats d’une ézude
d’ mlpacts régignale ou pan-tégionale vierine éclairer le milien sur les enjeux, les rctombécs et
lesconscquence,s de 1 melan%ahon & éoliezmcs sur'le tcmtotrc

Sur ce pomt, notons qu'a 1a lumidre: d’une étude réccntc du Groupc éohm de I'UQAR‘

L Causes et ‘conséguences du vieillissement prématuré des doliennes au Canada, Vimportance de

prevon' et de. bien définir les externmalités des profets éoliens apparait clauemcnt A défaut de
quoi, if incombera 4 la société de composer avec les externalités de ces projets et cela dautant

. plus pour les MRC les mmnqpahtcs et les propnétmrcs foncwrs qm sont Wsé.cs par des projets
- d dc parcs. : & ;

. Ces dcmand::s sont dameurées sans su1tes ainsi que plusxeum avis mq)ortants éxms par '
des commxssmns d’cnquétc du BAPE poﬂmt sur des pmjets dolicns.

Notammcnt 11 nous paratt oppo:mn de cn:cr cet extrait du rapport 21'." « La commission
est, d'avis qu'il n'est pas suffisant de faire une_ étude d'intégration et d ‘harmonisation
paysagéres pour chague projet, comme le demana'em le minisiére des -Ressources natur¢lles et
" .dela Faune et le ntinistére.du Deue!oppemem durdble, de I'Environnement et dés Pares. Il faut
regarder la ‘capacité. d'intégration de la région ou les éo!tennes s'insérent el évaluer ' :mpact
. cimulalif de cés dermiéres. A cet égard, il serait important que la localisation des projets a
vemr au Quebec s0it examinée dans son ememb!e ».

Au plan de la biodiversité, ‘.a commssmn dans te rapport 190 émt d’avis, en ce qui
concerne les jmpacts sur avifaune, que : « {.. 2} Focguisition de connazssance lide aux
corridors de migration est complexe et nécessite une expertise particul:ere du temps et Ia mise

& contribution de.ressources significatives. », Elle énong:mt que cette connaissance « (...} est. |
essentielle & une évaluglion adéquate des impacts sur I' enwrwmemem‘ des projets de parcs
"d’doliennes et & leur amenagemeni opnmal » .

" De méme dans le rapport 217, la commxssmn émettmt A nouveau un-avis ferme da.ns ce
sens : « La commission est d'avis qu'une caractérisation plus glabale des voles migratoires de
I'avifaune et des chiroptéres s :mpose pour ['ensemble de la penms'ule gaspésienne afin
d'orienter le. choix de l'emplacement. des pares éoliens de méme que la disposition des
éolennes & I'intérieur de chacun dé ces parcs. Cette caractérisation devrail dtre faité par le

ministére des Ressources naturelles et de Ia F aune en co!!aborat:orx avec -Environnement
Canada ».-

§8, e Saint-Germain Ouest, buresn 104, Rimouski QC €1, : (418) 721-5711 tléc. : (418) 124-2216
. ) cowmiel ; crebsl@globetrotternet



a ! N i

Ncus constatons gue ' ensemble de ces recommandatzons que nous jugeons essentxelles
- ont demeurées | sans suites apres avoir pris contaissance de 'étude d'imppacts du promoteus et, .
pour ces ‘motifs, le conseil* de 1'environnément vous adresse. formellement cette demande

dlenquéte et d’audience pubhque du BAPE sur le projet d’ aménagement d un parc éohen a
Saint-Ulric et & Samt-Léandre

est dans un sougei- d’assurer un, dcvelcppement durable & la, région d'abord et ensuite,
3 la production éolienne, que le conseil de lenvironnement considére -que le. processus’
décisionnel . profiterait d'ume -analyse " plus globale -des composantcs économique,
- environnementale et socuaie du prajct de Saint-Ulric et Saint-Léandre, '

El

3 Es;:éraﬁnt' qUE VOUS SETeZ €N Thesure daccorder une sulte favorable 4 cette rs:quete nous
vous prions de recevoir, Mansaeur le Mmzstre nos salutat}ons trés cor&lales

- B8, rue Saim-Gexmain Oucsz, bureau 104, Rimouski QC %L : (418) 721-5711 #léc. : (418) ;24-2216
" courriel : crebsl@globetrotter.nét



MUNICIPALITE DE SAINT-LEANDRE
2005, RUE DE L’EGLISE
ST-LEANDRE (QUEBEC) GOJ 2v0
TEL/ FAX : 418-737-4973

Le 16 mars 2006

Monsieur Thomas J. Mulcair
Cabinet du ministre '

Ministére du Développement durable
De P'Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart, 30° étage

675, boul. René-Lévesque Egt
Québec (Québec ) GIR 5V7

V.REF: 6211-09-007

Objet : Demande d’audiences publiques
Parc éolien St-Ulric /St-Léandre

Monsieur,

La Municipalité¢ de Sazint-Léandre demande une audience publique portant sur
Paménagement d’un parc €olien & Samt-Ulric et & Saint-Léandre.

Nous vous demandons de prendre connaissance du document joint. Notre requéte
est dans le but de protéger I'environnement pour nos citoyens.

Nous espérons que vous donnerez ume suite favorable & notre demande. Nous
vous prions de recevoir, Monsieur, nos salutations les meilleurs.

Pour la municipalité de Szint-Iéandre
A s P (Lt b

Guylaine Ouellet, gna

Directrice générale

p.j-+ Résolution 060326



T MUNICIPALITE DE SAINT-LEANDRE ™~ — = =
2005, RUE DE L’EGLISE

ST-LEANDRE (QUEBEC) GOI2V0
TEL/ FAX : 418-737-4973

Extrait de projet de procés-verbal de ia séance extraordinaire du conseil de la

municipalité de Saint-Léandre, tenue le 15 mars 2006 a la salle du conseil municipal, située '
au 2005, rue de I'Eglise & Saint-Léandre.

_Sont présents :

Madame Andrée Blouin, conseillére au sidége numéro 1
Monsieur Jean Marie Bérubé ; conseiller au sidge numéro 2
Monsieur Gilles Murray ; conseiller au sidge numséro 3
Madame Johanne Paquet; conseillére au sidge numéro 5
Monsieur Eric Lévesque ; conseillére au sidge numéro 6

Etait absent du territoire

Morsieur Clarence Lévesque ; conseiller au sidge numéro 4

Les membres présents forment le ciuorum sous la présidence de Monsieur Roger Bernier maire,
La séance est ouverte 4 19030. Guylaine Cuellet, fait fonction de secrétaire.

Les membrés du conseil présents sur le-territoire étant tous présents & la séance, ceux-ci
renoncent 4 1’avis de convocation, conformément 2 Particle 157 du Code municipal.

BAPE: DE%’{ANDE D’AUDIENCES PUBLIQUES POUR LE PARC EOLIEN JARDIN
D’EOLES

RESOLUTION 06083-26

CONSIDERANT QUE le consei! de la Mumicipalité de Saint-Léandre est favorable 4 I’ implantation
d’éoliennes sur son territoire mais qu’il désire faire part au Bureau d’Audiences Publiques sur
PEnvironnement de certaines de ses inquidtudes concernant le parc éolien de Saint-Ulric et de
Saint-Léandre;

CONSIDERANT QUE le conseil municipal veut s’assurer que des mesures seront prises par le
promoteur pour que ces inquiétudes ne deviennent pas réalité ;

CONSIDERANT QUE les principales inquiétudes du conseil sont les suivantes :

- Démantélement des éoliennes lorsqu’elles ne seront plus en opération : la Mumicipalité veut
s’assurer que celui-ci sera fait dans un délai raisonnable et au frais des promoteurs ;

- Effets des éoliennes sur les télécommunications (télévision, etc.} ;



 SuITR :RESOLUTION 00326 DEMANDE D’ AUDIENCES PUBLIQUES 7

- Suivi environnemental : il semble que "accés aux résultats des études environnementales
serait laissé au bon vouloir du promoteur, ceci pouvant faire en sorte que les décideurs
miunicipaux soient laissés dans 'ignorance des impacts négatifs sur I’Environnement ;

EN CONSEQUENCE,
il est proposé par monsieur Jean Marie Bérubé et unanimement résolu

QuE la Municipalité de Saint-Léandre demande au Bureau d¢’Audiences Publiques sur
I’Environnement de tenir des audiences publiques pour le parc édolien & étre aménagé & Saint-
Ulric et & Saint-Léandre, dossier 6211-09-007.

COPIE CERTIFIEE CONFORME
SUJSETTE A RECTIFICATION
A Saint-Léandre, ce 16° jour de mars 2006

A iLne Lt

Guylaifie Quellet, gama
Directrice générale - secrétaire-trésoriere




DOCUMENT PRESENTE AU BAPE

' LE PROJET
LORS DE LA PREMIERE PARTIE DE L'AUDIENCE PUBLIQUE TENUE SUR
D'AMENAGEMENT D'UN PARC EOLEN A SAINT-ULRIC, SAINT-LEANDRE ET
SAINT-DAMASE, LE 25 AVRIL 2008 A MATANE.

MOTIFS DE LA DEMANDE D'AUDIENCE PUBLIQUE

INTERET DES REQUERANTS

Le présent document regroupe les motifs de demande d'audience publique des
requérants qui ont en commun de résider au lac Malfait et au lac aux Canards, rang 10
de Saint-Léandre. Cest donc comme résidants de Saint-Léandre et comme citoyens de
la MRC de Matane que nous faisons cette intervention. Pour vous situer, mentionnons
que des chalets ont été construits sur Jes tives du lac depuis les années 1930, et que
plusieurs de ces bAtiments omt été soigneusement transmis de génération en
génération, Alnsi nous en sommes 2 la troisieme génération de résidants qui sont en
amour avec ce coin de pays magnifique. Or, selon la documentation présentse, le
promoteur Northland Power inc projette d'installer quelque vingt-huit (28} éoliennes
autour des lacs et dont certaines a moins de 0,8 kilometre d'une résidence. Nous
sommes donc interpellés par cette menace a I'intégrité du lieu et présentons les motifs
de préoccupations suivants :

1. DEGRADATION D'UN MILIEU NATUREL REMARQUABLE

Nous aimerions d'abord vous décrire bridvement ce qui constitue le milieu natural du
lac Malfait : c’est d’abord le lac Malfait lui-méme qui, par sa forme irréguliére, présenta
de multiples baies ou se logent les treize (13) chalets de ses résidants ot c'est aussi e
lac aux Canards oU I'on accéde par une passe et ol se trouve la décharge qui donne
naissance & la riviére Petchedetz, un afluent de la rividre Matane. On retrouve aussi &
proximité le grand lac Petchedetz. Mais ce milisu naturel est aussi constitud des
montagnes et collines qul entourent ces lacs; on en dénombre plus d'une douzaine &

lsur pourtour immediat, ce qui en fait un site remarquable par son panorama
enchanteur.

Le secteur du lac Malfalt présente aussi la particularité d'étre remarquablement
préservé et sauvage; ainsi de quelque point que ce soit des lacs, on ne voit aucune
trace d'activités humaines, si ce n'est les chalets dispersés dans la nature. Ce site
sauvage constitue donc, en toutes saisons, un endroit de villéglature et de pratique
d'activités sportives extraordinaire, autant pour ses résidants que pour le public qui
peut aller y pécher en utilisant les Installations de débarcadére aménagées par
I'Assoclation des pécheurs et chasseurs de Matane. Tous ceux qui sont allés au lac

Malfalt ont été charmés par la beauté du site, son caractére sauvage et le calme de la
grande nature qui y régne.



ot le projet
. : ; i an pourtour. 1.a seu
drimplanter vingt Pt (25) s Jacs v rc;pmpre le charme de ce lieu de grande

wructures artificielies visibles des lacs va nce
2uiétude ot de nature ot le dégrader pour jongtemps, ©8 que NOUuS trou

inacceptable.
Nos préoccupations sont d’autant plus grandes, qu'a part une mention & la page 14 de

I'étude d'Impact, comme lleu possédant un potentiel p0url Ie‘ qévaioppemer:t dit:
villégiature, le site du fac Maifait n'a pas &t6 &valué en tant qu'unité de paysage lacu

ot en quelque sorte ignoré.

J—

2. IMPACTVISUEL
o

L gs bollennes qui seraient implantées prés du iac Maifalt seront nécsssairerr!ent visib]as
puisque Juchées sur des collines environnantes et parce que_ie‘ Iac. constitue un lieu
ouvert ol porte Ia vue, d’autant plus que celui-ci, par sa forme irréguligre, présente des

axes de vision dans plusieurs directions.

Les dolisnnes prévues, de type GE 1,5 xle, sont énormes avec leur tour de 80 matres
ou 282 pieds et leur rotor de 82,5 métres ou 270 pieds pour une hauteur totale de 121,5
métres ou prds de 400 pleds. Elles sont ainsl beaucoup plus grosses que celles
existantes du parc Le Nordais qui font 77,5 métres ou 254 pieds de hauteur. Goliath et
David.

Imaginons les érigées sur ces coliines qui constituent le milieu naturel du iac Maifait st
qui cuiminent 78 métres ou 250 pieds au-dessus du niveau de |'eau. Ces gigantesques
structures d'acier et de composites vont iittéralement écraser ces pauvres collines
boisées, changeant radicaiement I'échelle du paysage tout en détruisant le caractére
naturel du iieu. L'aménagement des volas d'accas st des aires d'implantation vont aussi
détrulre de fagon irrémédiable la topographie de la ligne de créte des collines ou
seraient implantées ces structures car, bien que les cartes topographiques présentent
des surfaces relativement homogénes avec leurs courbes de niveaux, la réalité sur Je
terrain est toute autre avec une surface ie plus souvent irréguligre.

3. IMPACT SONORE

t‘impact sonore des éoliennes serait désastreux dans ce jieu de calme et de quiétude.

| eg résu!tats ?93 mesures de brult en des points situés prés du lac Malifait font état de

:ctures jusqu'a 22 dB {p. 21 _2‘) et Ieg commentaires d'analyse font état du seuil inférisur
es ;appgareils de mesure utilisés qui est de 'ordre de 17 o8 et du fait qu'll est possible

g;ev el.mvea_u sonore a certalns endroits et & certaines occasions ait €6 pius faible que

possgd@;? m:gnquées au tableau 8.74 {p. 213). On voit done que ia zone concernée

e qu'iie ;rlaz i?ads' S{:vi:ux éie Jqﬁcéura a la limite des apparelis, situation explicable par

: u de wviiegiature situé au bout d'une route

. ' ' en cui de sac

a;;i:?er;nédgsur:ér;;n:; Sna;m:redl sauvg}ga a bonne distance des activités agricoles. Les
; . ®s utilisateurs du sits sont donc grande

d’amblance sonore, puisqu’lls désirent s'éloigner d'un bruit de fond r?ormc;i,s =N ferme



5 oup pius
Or Tétude d'impact prévoit un niveau soncre généré par les éo?g?&f :;aau;a"p; Isem
élevé gue le bruit de fond naturel, ce qui laisse entendre que Cde e eniré pergy,
entendu et deviendra vite intolérabie. En outre, quant au r'weati sy
soulignons gque la documentation déposée est contradictoire su jet.

: fe
Les experts ne s’entendent pas sur 'ajustement & apporter (entre 5{ t?!tj 1195%5'; th :: ::ueacrttu h
des instruments dans un site ou le niveau sonora ambiant est tras fai P aurer i
figure 8.17 annexée au rapport principal indique un niveau sonore proj 18 faure
30 dB avec das §oliennes moins rapprochées st moins ﬁombreuges quedsu o gont
8.4 de 'addenda de janvier 2006 qui compte pourtant six (8} églsenqes e % us dont
certaines sont & environ 800 maétres des résidences. Cette derniere ffguretmnt'rq 390 o
fagon surprenante que e niveau sonore aurait baissé a.l_m nlve_au se situan en ?é o
# dB. Aussi d’autres facteurs sont susceptibles d'amplifier (e niveau sonore gener pd
ces Instailations, en particulier 'effet d'échos muitiples produit par fa réverbération du
son sur les nombreuses coliines qul bordent ce lac, ceci sans compter que sur un pian
d'eau, /e son neé rencontre aucune barridre et se propage ainsi bgzaucoup pius
faciiement. L'étude est silencleuse sur ces phénomeanes particuliers. Enfin, soulignons
que les cartes de niveau sonore projeté sont théoriques et ne tiennent pas compte des
sltuations ou la machine falt défaut ou présente des problemes de fonctionnement, ce
qul se traduirait par un bruit pius fort.

Pour toutes ces raisons nous pensons que ces éoliennaes n'ont pas ieur place dans
I'environnement du iac Maifait.

—_—
4, PERTE DE JOUISSANCE ET SANTE MENTALE

Il est dvident que la présence d'éciiennes dans environnement du iac aménerait une
perie de jouissance da ia part des résidants, des visiteurs et des pécheurs venus s'y
recréer et s'y reposer. Le site ne seralt pius e gu'il était, soit un havre de beauté
naturelle préservée et un lieu de calme et de quidtude. Actuellement on se sent A plus
de 200 kilométres dans le bois ., et on se retrouveralt prés d’'une autoroutel

D'autre part, le brult généré par ies doliennes et qui serait fréquemment blen au-defa du
niveau de bruit moyen du site, présente un rsque pour Ja santé mentale,
particullerement & cause des sons de basse fréquence générés par ies pales. Ainsi
I'Organisation mondiaig de ia Santé note qQue les bruits de basse fréquence peuvent
déranger le repos ot le sommeil, méme & des niveaux de pression acoustique faibles et
avoir incidemment des conséquences sur ie fonctionnement global des individus, teur
capacité de concentration, augmenter leur anxiété et rendre encore pius vuinérable A ia
dépression et aux maladies mentales Jes gens déjé a risque. Le promoteur a-til pris en

conslgératlon ces données, compte tenu du trés faible niveau de bruit ambiant au lac
Maifait, particulisrement la nuit? _



5. IMPACT SUR LA FAUNE ET LAFLORE

Le rapport d'étude principal ainsi que son addenda sont silencieux sur ies faletiéescde
huards qul habitent les lacs Malfait, aux Canards et ?etchedet? gendant tout I'éte. Ces
olseaux migrateurs, qul font le charme de nos lacs Québécois grace a It_aurs cris
caractéristiques remarquablss, risquent de disparaitre de ce secteur en raison des
difficultés qu’lis rencontreront & I'avenir pour s’envoler. Ces oiseaux ires Iqurds ont en
effet besoln de beaucoup d'espace pour s'envoler. Nous avons observé gu’lls prennent
souvent leur envol & partlr de I'est du lac en direction de I'ousst, probablemgnt 8N
raison des vents dorinants qui proviennent de cette dirsction. Les cing (5) écliennes
projetées & I'ouest du lac Malfait risquent fort de se trouver dans la Ilgr‘1e de vol des
huards et, en particuiler, des pius Jeunes qui, au mois d'ao(t, apprennent a voler.

Les doliennes auront aussi un impact certain sur la vie quotidienne des orignaux, un
sujet qui n'a pas té étudié sclentifiquement par les promoteurs. Mentionnons aussi
gu'aucune étude d'impact sur la blodiversité n'a été réalisée, en dépit du fait que la
région fatt partle d'une zone particuilérement riche au niveau faunique.

Enfin 'aménagement des cheming d'accés et des sites d'impiantation d’éoliannes de
plus de 4200 matres carrés ou 45,200 pleds carrés chacun va détruire une partle des
foréts de feuiilus centenaires (érabiidre & bouieau jaune) qui en couvrent les sommets.

8. VIEILLISSEMENT DES EOLIENNES

Nous sommes également préoccupés par la probiématique du vieillissement prématuré
des éoliennes qui doivent opérer dans le climat rigoureux qui est le nétre. Ainsi si les
éotiennes sont potentleilement plus productives grice & des vents puissants et des
tsm‘pératures froides qui augmentent leur force, la mécanique elle vieillit davantage
d'ol des durées de vie réduites et des frais d’entretien et de réparation élevés. Voir & ce
propos la publication récents de M. Jean-Louis Chaumei du groupe éolien UQAR.

On peut ?rgindre que l'entretien soit négligé, particulidrement en fin de période de
contrat, d’ou un risque d'aspect visuel dégradé et un niveau de bruit potentieilement
plus élevé & moing que les machines ne soient immobilisées et presentent alors le
desolant spectacie d'un champ d’éoliennes rouiilées et morlbondes.

7. PERTE DE VALEUR MARCHANDE DES PROPRIETES

L'impiantation d'écliennes autour du iac Maifai

valsur marchande des propriétés de ce site de villégiature, d’autant pius que ia valeur

est en bonne partie fondée sur la qualité exc i i
eptionnelle du site. Cet impact a &
compistement occulté par le consultant du promoteur, pact & ete

t ne peut qu'avolr un effet négatif sur la



4 lus que probable qu'un acheteur éveqtue! en presence de deux
!rléseiztanegeseideatnt?quesqde cs type, dont la premiére serait située dans un en;nrc:zrzr;:;\;
peuplé d'éoliennes, payera moins cher comparatuyament au méme lype et sl ence
situéa dans un environnement ou le paysage aurait conserve son aspfect naturel. Ce
perte de valeur, quoique difficile & estimer, n'en est pas moins tar)gable et' \{al caus‘?r
préjudice tant aux propriétaires qu’'a la municipallté. Cgﬁa problématique a d a!‘| eurs ecnje
soulevée par M. Roger Cyr, du ministere du Devatoppe:m‘erzt éconpmlque, e
Pinnovation et de I'exportation, dans une lettre qu'll adressait 4 M. Denis Talbot du
service des projets en milieu terrestre de votre ministére le 11 octobre 2005.‘C.ett‘e lettre
fait partte du «recueil des avis issus de la consultation auprés des ministeres at
organismes » déposé au BAPE.

8. EFFETS CUMULATIFS ET PARCS EOLIENS’

Le bilan global et la description des impacts cumulatifs qui figurent a la fin du rapport
princlpal et de son addenda font mention du parc existant le Nordais (57 eoliennes) et
du projet voisin de Baie-des-Sables (73 éoliennes) qui, avec les 100 éoliennes prévues
au présent prajet, donnent un total de 230 éoliennes. Le consultant du promoteur juge
alors les Impacts cumulatifs généralement faibles en mentionnant, au sujet de la qualité
du paysage, «qu’ll demeure toutefols difficile de statuer sur la valeur positive ou
négative du cumul réglonal des éoliennes, cela étant trés variable d'un individu & un
autre... » mais |l nous faut souligner que sur les cartes d’'implantation du promoteur ne
figurent méme pas les 57 éoliennes existantes du parc le Nordais. Comment alors se
faire une ldée du cumul? D'autre part s'est depuis ajouté le projet d’Axor qui vise &
Installer & Saint-Ulric 50 & 60 éoliennes de 1,5 MW supplémentaires afin d’augmenter la
pulssance du parc le Nordais; ce qu! fait maintenant un total de prés de 290 éoliennes.
L'addition de ces projets laisse songeur, bien sur !l y a I"économie qui s’en trouve
gagnante méme sl on parle ici de court terme, mais il y @ aussi le paysage régional.
Quelle est la capacitd d’un unité territoriale donnée & recevoir une telle quantité de
machines gigantesques sans saturer son paysage? Et il n'y & méme pas de plan
d'snsemble pour se falre une idée, ou s'il y en a un le public n'y a pas accés. De quelle

sorte de consultation parle-t-on? Ce plan d’ensemble est indispensable st il doit &tre
ditfusé et discuté.

Les autgurs de I'6tude répétent A plusieurs reprises que la perception des éoliennes par
!‘asr touristes est positive. On juge alors sur le passé ol le nombre d'éoliennes était
limite. Dans I'avenir avec tous les projets réallsés, projetés ou annoncés, il est fort
probable que la perception des touristes va changer. A notre avis, sl y é présence

d'éollennes un peu partout sur |e terrltoire
: dn , cela resgsemble & de la poluli
Qu'adviendtrait-il alors de I'Industrie touristique? Polluen.



W LE "]
8. EFFET D'ENTRAINEMENT

Nous sommes Inquiets de !'effet d'entrainement que peut générer la mise en p.lace du
parc éollen projeté. En effet, 4 plusieurs reprises dans le rapport principal du
consultant, on peut ilre que le parc projeté ne pourra que marginalement a{fgcter le
paysage environnant pulsque ce paysage est déja dénaturé par ls parc voisin déja
gxistant, en l'occurrence Le Nordais. Ce ralsonnement, s'il est appligué a
I'environnement du lac Malfait, nous ports & croire que si quelgques éoliennses seulement
étasient implantées au lac Malfait, plus rlen n'empécherait !'implantation plus tard d'une
multitude d'autres éollennes au pourtour du lac puisque le paysage aurait déjd &té
dénaturé. Et ce n'est pas 'absence de plan d'ensemble des projets de parcs éoliens
qui NOUS rassure.

CONCLUSION

Dans cette démarche de défense du lac Malfalt, nous tenons & préciser que nous ne
sommes pas systématiquement opposés au développement de I'énergie éolienns,
mais pas dans la forme présentée par le promoteur. Nous considérons en outre gu'il
@st Inapproprlé d'implanter des éollennes dans (e secteur du lac Malfait: 1! faut continuer
de préserver ce site nature! enchanteur au bénéfice des utllisateurs actusls et des
génédrations futures. Nous considérons également qu'il est indispensable d'avoir une
vue d'ensemble du développement des projets éoliens et de veiller & ne pas saturer le
gaysaga afin d'aviter de dégrader ce qui est probablement notre plus grande richesse.

Ce sujet, la sérle d'annonces successives de projets oliens, sans présentation
d'ensemble, nous apparait trés préoccupants.

L8 regroupement des résldants du lac Malfait



Matane, le 19 février 2006

Monsieur Thomas J. Mulcair

Cabinet du ministre

Ministére du Développement durable,

De Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart

675, boulevard René-Lévesque Est, 30° Ftage
Quebec {Québec) GIR 5V7

Monsieur le ministre,

Nous tenons i vous informer que nous nous sommes présentés 4 la réunion concernant
le projet d’aménagement d’un parc éolien a St-Ulric et & St-Léandre, le mercredi le 22 février
dernier.

Ce projet nous affecte grandement puisque nous sommes propriétaires d’un chalet
dans la localité de St-Léandre plus précisément au Lac Malfait. Ce dernier, je vous le
qualifierait d’un endroit paisible, de 1éve, & ’état naturel, c’est-d-dire, sans aucun défaut
d’impact visuel. Pour ¥ avoir vécue depuis ma tendre enfance avec mes parents, mes grands-
parents; dans les années ou il était club privé; et aujourd’hui avec ma petite famille, nous
apprenons que cet environnement risque d&’&tre détruit par la venue d’€oliennes & quelques
métres de ce véritable petit paradis.

Aprés avoir consulté les documents, on s’est vite rendu compte que les éolienzes
auront toute la place dans le décor.

En conclusiorn, on conteste fortement 1’implantation d’éoliennes dans notre secteur car
si vous prenez la peine de visualiser les plans, vous vous rendrez rapidement compte qu’elles
n’ont pas leurs places dans le décor et que vous détruirez un emplacement unique.

Espérant recevoir des nouvelles positives de votre part sous peu.

Diane Bergeron René Chouinard
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Cabinet du ministre Claude Béchard
Ministére du développement dhmable, de I'Eavironnesnent et des Parcs
Edifice Marie-Guyart, 675, boul. René-Lévesque Est, 30° étage

Québec (Qo) GIR 5V7
Télécopieur (418) 643-4143

Monsieur le minisire,

La prégente leitre a poor but de faire Ia demands d’audlence pubhqum pour e projet du
parc éolien Saint-Ulric/Saiut-Léandre (Northiand Power).

Je suis citoyen de Saint-Léandre et suis trés inquiet des impacts négatifs causés par la

réalisation de ce projet. En voici les raisons :

. Lefa éoliennes sont trop prés des résidences (350 métres dans les rangs «f 500 mitres du

village);

Impacts sur la qualité de vie (bruit, visvel) Stant donné que le nombre déoliennes sera fleveé:

A cause d’elles, je crains nne perte de valenr de ma résidence;

‘Quels sont les effists bruits, des ondes et des champs magnétiques sur la santé & long terme ?

Jusqu'ol vout les responsabilités des promoteurs lors de bris, d’accidents mat&"ze}s et/on

d’incendie;

S'assurer que le démantélement sera aux frais da promoteir peu en imports la raison;

¢ Lorsqu'une éolienne émet des bruits supérieurs 4 la norme en raison de bris ou autres raisons;
celle-ci devrait tre mis on ardt ou cesser son activité jusqu’a sa réparation cormpléte;

= Avec Pexpérience &’ Axor, i} faut se pmféger contre le morcellement des terres agricoles;

« Lors de 12 construction, respecter 1a vie des résidents (vitesse, poussitze, séoarité, remise en
état des routes); .

¢ % & =

»

Je joins 4 Ia demande une pétition des résidents du village qui s’opposent & la construction
d’éoliennes trpp prés des limites du village.
5 03 ~Jos(,
Signature Dair
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