Réponses aux questions du MDDEP Régie des matiéres résiduelles q =COM
Mars 2012 du Lac-Saint-Jean

Projet d’aménagement du lieu d’enfouissement
technique de la Régie des matieres résiduelles
du Lac-Saint-Jean situé a Hébertville-Station

Etude d’impact sur 'environnement
Déposée au ministre du Développement durable, de l’Environnement et des Parcs
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1. GESTION DES MATIERES RESIDUELLES ET TERRITOIRE DE DESSERTE

QC-1  Estce que la communauté autochtone de Mashteuiatsh a €€ associée au processus
d’évaluation du LET projeté? Si oui, quels sont leurs avis sur le projet? Si non, pour
quelles rzisons n*ont-ils pas pris part aux démarches?

Réponse :

Déja partenaire avec la MRC du Domaine-du-Roy en ce qui a trait & la gestion des matiéres résiduelles,
la Régie a signé une entente tripartite avec le Conseil de bande de Mashteuiatsh et la MRC du Domaine-
. du-Roy {annexe QC-1). Préalablement, plusieurs renconires ont eu lieu afin d'expliquer le plan de
gestion, sa mise en ceuvre et, par le fait méme, tout le processus de recherche d'un nouveau lieu
d'enfouissement. De par la signature de cette entente, le Conseil de bande approuve les démarches de
la Régie et est solidaire du choix retenu par celle-ci.

QC-2  Est-ce que la communauté de Mashteuiatsh est prise en considération dans le plan de
gestion des matiéres résiduelles (PGMR) conjoint des frois municipalités régionales de
comté (MRC)? Leurs matiéres résiduclles seront-elles dirigées au LET prévu? Si non,
3 la figure 2-1 de la page 8 du Rapport principal (RP), une note devrait en faire
mention. Indiquer les raisons pour lesquelles cette communauté ne fait pas partie de la
zone d’étude régionale.

Réponse ;

Comme indiqué a la réponse QC-1, la signature de l'entente vient confirmer que leurs matiéres
résiduelles (déchets) en provenance du secteur résidentiel et des ICI seront acheminées au LET prévu,
et ce, via le centre de transfert de Roberval. De plus, la communauté est intégrée dans la description du
territoire et 'annexe 8 y fait référence (les quantités sont réparties par territoire de MRC).

QC-3  Le projet vise principalement I’élimination des mati¢res résiduclles provenant des
MRC ceinturant le Lac-Saint-Jean, mais acceptera des mati¢res résiduelles provenant
de I’ensemble de la région du Saguenay—Lac-Saint-Jean. Ce territoire de desserte est-il
limitatif ou si des matiéres résiduelles en provenance d’autres régions du Québec
pourraient 8tre acceptées? Veuillez préciser.

Réponse :

La mission premiére de la RMR est de desservir ses municipalités membres, soit les MRC de Lac-Saint-
Jean-Est, de Maria-Chapdelaine et du Domaine-du-Roy (référence | RP section 2.1, page 3). Toutefois,
histeriquement, des matiéres résiduelles provenant du territoire de la MRC du Fjord-du-Saguenay et de la
Ville de Saguenay sont acheminées au lieu d'enfouissement technique de I"Ascension, propriété de la
RMR {référence : RP tableau 2-7, page 16). Le promoteur désire maintenir cette situation de desserte
régionale pour le site projeté d’Hébertville-Station afin de pouvoir y recevoir des matiéres résiduelles
provenant des territoires de la MRC du Fjord-du-Saguenay et de la Ville de Saguenay.

Il n'est pas dans les objectifs du conseill d'administration de la RMR d’accepter au lieu d'enfouissement
technique projeté d’Hébertville-Station des matiéres résiduelles provenant de 'extérieur du territoire de la
région de Saguenay-Lac-Saint-Jean. Toutefois, aprés analyse, s'il en résulte un avantage manifeste, la



RMR pourrait considérer une demande provenant d'une autre région dans une situation spécifique. Dans
ce contexte, la RMR ne souhaite pas qu'une limitation territoriale lui soit imposée sur la provenance des
matieres residuelles susceptibles d'étre éliminées au lieu d'enfouissement technique d'Hébertville-

Station.

QC-4  Puisque les MRC concernées n’ont pas adopté de réglement & [*égard du droit de
regard, y a-t-il un tonnage maximum de réception envisagé en provenance de
extérieur du territoire de planification pour "enfouissement au LET projeté? Avez-

vous Pintention de limiter les quantités regues en provenance de ["extérieur du
territoire de planification? Veuillez préciser.

Réponse :

Non, les municipalités régionales de compté membres de la RMR n’ont pas utilisé le pouvoir que leur
accordait la lof sur la qualité de I'environnement, lors de I'adoption du PGMR, pour limiter la mise en
décharge sur leur territoire de matiéres résiduelles provenant de l'extérieur de celui-ci. Il s’agit d'une
situation qui s'explique dans la mesure ou, ultérieurement, les matiéres résiduelies produites sur les
terrifcires de la Ville de Saguenay et de la MRC du Fjord-du-Saguenay pourraient étre acheminées au
LET projeté d'Hébertville-Station. Bien que le conseil d'administration de la MRM n'ait pas énoncé de
limite annuelle de tonnage, il va de soit que toute décision sera prise dans une optique de développement
durable, ceci afin d'assurer la pérennité des infrastructures régionales en fonction des besoins territoriaux
et dans le respect des intéréts saciaux et économiques de la popuiation du Lac-St-Jean.

De plus, i est judicieux de rappeler les dispositions de Tarticle 53.10 de la Loi sur la qualité de
FEnvironnement qui stipule que :

« Dans l'élaboration de son plan de gestion, une municipalité régionale doit tenir
compte des besoins en capacité d'élimination des matigres résiduelles de foute autre
municipalité régionale environnante ou qui est desservie par une installation
d'élimination sifuiée sur le territoire d'application du pfan. »

QC5 Ala section 3.5.1, page 55 & 58 du RP, il est mentionné qu'une ressource qualifiée
sera présente au poste de pesée afin de contrdler I’accés au lieu. Quen est-il des
ressources affectées 4 ’opération et & la gestion du lieu? Quelles qualifications auront-
ils? Comment seront-ils mis au fait des exigences découlant de la réglementation et
des autorisations, du mode opérationnel du lieu prévu aux plans et devis et des
mesures de sécurité applicables & un LET? Bref, comment la qualification du
personnel assurera-t-elle la bonne opération et la gestion adéquate du lieu? Veuillez
préciser. ' - '

Réponse :

Le personnel affecté a I'opération et la gestion du LET auront les qualifications requises pour les taches
qu'ils auront a effectuer. Par exemple, les opérateurs de la machinerie devront avoir les qualifications
exigées par la réglementation en vigueur pour la machinerie qu'ils auront a opérer. Il en va de méme pour
le systeme de traitement des eaux ou d'autres activités cennexes. Tous les employés auront une séance
de formation d'au moins quatre heures sur les technolegies d'enfouissement, la réglementation, les
autorisations en vigueur, etc. Cette formation sera dispensée par du personnel ayant les connaissances
requises en la matiére, comme la firme de conception ou tout autre intervenant que la RMRLSJ jugera



compétent en la matiére. Dans fous les cas, les qualifications de I'ensemble du personnel affecté 3 la
gestion et l'opération du LET seront conformes aux exigences réglementaires.

2. REGLEMENT SUR L'ASSAINISSEMENT DE L'ATMOSPHERE (RAA)

QC-6  Le RP réfere au Reglement sur la qualité de I’atmosphere (RQA) alors que depuis le
30 juin 2011, ce réglement est remplacé par le RAA. En conséquence, veuillez
procéder aux rectifications dans le texte.

Réponse :

Le RP, entre autres aux pages 88, 101, 102, 107, 108, 109 et 110, référe aux critéres de qualité de I'air
de mai 2010". Toutefois, en cours de réalisation de [l'étude de dispersion atmosphérique, le
gouvernement a adopté le Réglement sur 'assainissement de I'atmosphére. Cependant, cette situation
nmimpliqgue pas de changement dans les conclusions de I'étude d'impact, les discussions relatives au
respect des critéres ou normes du projet portaient sur des critéres qui ont été repris dans le nouveau
Reglement.

3. REGLEMENT SUR LES NORMES D'INTERVENTION (RNI)

QC-7 Il i’y a aucune référence au RNI. Ces normes touchent, entre autres, la-traverse de
cours d’eau, une réalité présente dans le projet. Veuillez fournir I’information
pertinente en lien avec ce réglement.

Reponse :

Le Réglement sur fes normes dintervention dans les foréts du domaine de 'Elat, comme son nom
lindique, s'applique aux foréts du domaine de I'Etat. Toutefols, comme I'exigent les dispositions de
l'article 145 du Reglement sur enfouissement et l'incinération des matiéres résiduelles, « Nul ne peut
élablir ni agrandir un lieu d'enfouissement technique [...] sans étre propriétaire du fond de terre ou ce lieu
doit étre établi ou agrandi, y compris du fond de ferre ou doit étre situé tout systéme nécessaire a son
exploitation si ce fond n'est pas le méme que celui ot doivent se frouver les zones de dépét et les autres
équipements ou instaflations du leu d'enfouissement ». Ainsi, comme spécifié 4 la section 3.1.3.1.1
page 21 du RP, la RMR devra acquérir ies terrains ou sera érigé le lieu d’enfouissement avant le début
des travaux d’'amenagement de ce dernier. Le Réglement sur les normes d'intervention dans les foréts du
domaine de I'Elat ne sera donc pas applicable sur les lots acquis par la RMR.

Toutefois, dans la mesure du possible la RMR va s’inspirer des obligations édictées par le Réglement sur
les normes d'intervention dans les foréts du domaine de I'Etat lors des travaux d'aménagement du lieu
d'enfouissement projeté. De plus, la RMR s'engage & respecter les dispositions afférentes aux
interventions en forét enchéssées dans le réglement de zonage (N° 2004-04) de la municipalite
d’Hebertville-Station ainsi que dans le réglement intérimaire(N° 69-99) visant & contréler les coupes
abusives en forét privée adopté par la MRC de Lac-Saint-Jean-Est.

! MINISTERE DU DEVELOPPEMENT DURABLE, DE L'ENVIRCNNEMENT ET DES PARCS. 2010. Mise 4 jour des critéres
quebecois de qualité de Iair. Direction du suivi de I'état de Fenvironnement, Québec, ISBN 978-2-550-58554-1 {PDF), 10

pages {En ligne] : http://www.mddep.qgouv.qc.calair/criteres/fiches. pdf.



4. [EFFORTS DE REDUCTION A L’ENFOUISSEMENT

QC-8  Malgré tous les efforts de valorisation, comment expliquer I’augmentation de 13 % du
bilan total des matidres générées entre 2001-2010? Et surtout, comment soutenir
Pobjectif annuel de 60 000 TM de matidres enfouies, en considérant que les
perspectives démographiques de la population de la zone d’étude prévoient une
diminution de 6,9 % de 2011-2031 (p.143 du RP)?

Réponse :

Dans un premier temps, il est important de considérer que le bilan des matigres générées réfere au total
des matiéres résiduelles produites sur le territoire, ce qui inclut les matiéres récupérées ainsi que celles
eliminées {référence . RF fableau 2-1, page 5). Ainsi au Québec, depuis dix ans, la quantité totaie de
matieres générées ne cesse d'augmenter. Selon le bilan 2008 de la gestion des matiéres résiduelles au
Quebec, produit par Recyc-Québec (2009), la quantité totale de matiéres générées est passée de
11183000 TM & 13033 00C TM de 2002 & 2008, soit une augmentation de 16,5 % en six ans.
L'augmentation 13 % de la quaniité totale de matiéres générées, observée sur le territoire de la RMR sur
une période plus longue de huit ans, s'integre donc a la tendance provinciale.

Comme indique & la section 2.5.2.2 pages 18 et 17 du RP, le déclin démographique est susceptible
d'induire une réduction de tonnage a I'enfouissement de 1 500 TM d'ici 2031. Il est & noter cependant
que cette estimation est basée sur une production moyenne de matiéres résiduelles par individu de
408 kg, telle qu'établie par Recyc-Québec (2009}, ce qui exclut la quantité de matiéres générées par les
industries, commerces et institutions (ICl}. Quant a 1a mise en place d’'un programme de la valorisation
des matieres organiques, on estime que la quantité de matiére collectée en 2031 pourrait atteindre
20 800 TM.

Toutefois, & moyen terme, suite & la mise en place par la RMR de son systéme de collecte et de
valorisation des matiéres organiques, il est réaliste de croire qu'environ 50 % seulement de la quantité de
matieres organiques disponible seront déviées de 'enfouissement, soit 10 000 TM. Durant cette méme
péricde, les quantités annuelles de matiéres susceptibles d'étre acheminées au site d’enfouissement
projeté, suite & la fermeture du dépbdt de matériaux sec de Dolbeau-Mistassini, pourraient &tre d'un ordre
de grandeur similaire. A cela, comme indiqué & la section 2.5.2.2 du RP, la localisation du site
d'enfouissement projeté, plus prés de Saguenay que ne I'est le LET de L’Ascension, est susceptibie de
favoriser une augmentation des matiéres qui y sont acheminées en provenance des ICI des territoires de
Ville de Saguenay et de la MRC du Fjord-du-Saguenay.

Selon notre analyse, a moyen terme, soit dans un horizon de c¢ing & huit ans, la quantité de matiéres
residuelies acheminées annuellement au lieu d’enfouissement projeté devrait se maintenir a plus ou
moins 80 000 TM. Par la suite, une fois le systéme de collecte et de valorisation des matiéres organiques
de ta RMR bien Implanté et s'll 'y a pas d’augmentaticn des quantités de matiéres résiduelles provenant
de lextérieur du territoire de la RMR, les gquantités annuelles de matieres éliminées au liey
d’enfcuissement projeté devraient progressivement diminuer pour tendre, d'ici 2031, 4 environ 40 000 TM
par an.



QC-9  Deécrivez les efforts qui seront mis en ceuvre par la Régie des matiéres résiduelles du
Lac-Saint-Jean pour réduire les quantités de matidres résiduelles a enfouir afin
d’atteindre les objectifs gouvernementaux et ceux en lien avec le PGMR.

Réponse :

La section 2.2.2 de l'étude d’impact intitulée « Efforts de réduction de I'enfouissement » présente les
actions mises en place par la RMR suite & Fadoption du PGMR pour tendre a I'atteinte des objectifs de la
politique de geslion des matiéres résiduelles 1898-2008. En résumé, depuis sa création, la RMR a mis
sur pied une multitude de projets pour atteindre les objectifs du PGMR. L'implantation d’un réseau de
huit {8} écocentres pour la population, I'agrandissement et la modernisation du centre de tri pour accueillir
les matiéres provenant des ICI {Institutions, Commerces, Industries), l'arrivée de la solution 3/2 (3 bacs
bleus et 2 bacs de déchets} intégrée a la collecte résidentielle pour les IC! ainsi que des bacs +, e
programme d’'entente de redevance {en cours de réalisation} de presse & carton et multimatiére pour les
gros générateurs, la présence d'une équipe de trois {3} conseillers en gestion des matiéres résiduelles, la
municipalisation de [a collecte des boues de fosses septiques sont tous des moyens concrets de la Régie
pour tendre & l'atteinte des objectifs gouvernementaux. En plus de cela, la Régie est actuellement en
train d’analyser des solutions pour la gestion des matiéres organiques.

D'ici peu, la RMR réalisera un bilan des actions posées et des résultats obtenus afin de tendre a I'atteinte
des objectifs de la Politique Québécoise de gestion des matiéres résiduefles. Par |a suite, une fois gue le
gouvernement aura publié les lignes directrices permettant d'établir le cadre de conformité pour les
PGMR tel que prévu & I'action 24 du Plan d’action 2011-2015 accompagnant ia Politique Québécoise de
gestion des matieres résidueiies, les MRC membres de la RMR procéderont & la révision du PGMR.
C'est dans le cadre de ces fravaux qu'une évaluation des moyens devant étre mis en place, pour
favoriser ['atteinte des objectifs de cette nouvelle politique, sera effectuée.

5. BESOINS FUTURS EN ELIMINATION

QC-10 Le tonnage annuel acheminé au LET en 2013 est estimé & 50 000 TM avec
I'implantation des programmes de collecte et de traitement des matiéres organiques.
Quelle sera la proportion de matidres résiduelles en provenance des milieux
résidentiels (tableau 2-6 de la page 15 du RP)? Veuillez préciser.

Réponse :

Les pourcentages et les quantités de matiéres organigues susceptibles d'étre déviées de I'enfouissement
suite & la mise en place d'un programme de collecte et de traitement de matiéres organiques sont
présentés au tableau 2-8 & la page 18 du RP. On vy indique qu'en 2013, si la collecte permettait de
récupérer 65 % de Fensemble des matiéres crganiques provenant du milieu résidentiel, c'est 14 678 TM
par an qui seraient ainsi déviées de I'enfouissement. Demeurant prudente, la Régie estime & 50 %
'obtention de ces résultats prospectifs, soit 7 338 TM/an des MO résidentielles détournées de
l'enfouissement. Ainsi, le tonnage du secteur résidentiel enfoui devrait passer de 30 000 TM/an ou 50 %
du tonnage total en 2010 & 23 000 TM/an cu environ 45 % du tonnage total en 2013.

Toutefois, comme indiqué en réponse a la question 9, le choix des moyens qui seront mis en place pour
favoriser 'atieinte des objectifs de la Politique Québécoise de gestion des matiéres résiduelles sera établi
lors de la révision du PGMR. Les quantités réellement récupérées pourraient alors varier en fonction des
technologies et des moyens mis en place.



QC-11  La demande & long terme en capacité d’enfouissement serait tributaire de la force de
I’économie régionale et de I'accroissement de la population. Peut-on expliquer
comment la force de I’économie régionale peut augmenter de fagon significative les
capacités d’enfouissement alors qu’il y a eu décroissance de 4,6 % de I’économie entre
2006-2010? Veuillez préciser.

Réponse :
Dans un premier temps, le texte de I'énoncé que 'on trouve a lg page 16 du RP est le suivant :

« Pour évaluer la situaticn & plus long terme, deux autres parameétres sont & considérer. En effet,
laugmentation glebale de la production de matiéres résiduelles est tributaire de la force de 'éconemie
régionale et de l'accroissement de la pepulation sur le territoire de la RMR. Ces deux paramétres
influencent directement la demande de capacité d’enfouissement. »

Il est important de faire la différence entre la guantité de matigéres résiduelles produite et dédige a
I'élimination {le gisement), qui a une influence directe sur la demande de capacité d'enfouissement, et la
capacité d'enfouissement comme indiqué dans la guestion. La quantité de matiéres résiduslles produite
représente la demande en enfouissement, tandis que la capacité d'enfouissement référe & loffre
d'enfouissement. Une région peut donc générer de grandes quantités de matidres dédides a
I'enfouissement, mais ne disposer que d'une faible capacité d'enfouissement, et l'inverse est également
vrai,

Pout ce qui est de la relation entre 'économie et la production de matiéres résiduelles, on peut se référer
au bilan 2008 de ia gestion des matiéres reésiduelles au Québec, produit par les membres de Recyc-
Quebec (2009). 11 y est indiqué & la page 6 que la génératicn de matiéres résiduelles a progressé au
méme rythme que ['économie du Québec entre 2008 et 2008. lIs illustrent leur affirmation a 'aide des
deux figures suivantes qui montrent un lien entre le PIB réel et la génération de matiéres résiduelles.

Relation entre I'économie et la génération de matidres résidueties 2002-2008
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Enfin, comme indiqué au premier paragraphe de la page 17 du RP, I'étude d’'impact ne fait pas référence
a une augmentation dans le temps des quantités de matiéres résiduelies dédiées a [‘élimination
attribuable & I'économie et a la démographie régionales, mais bien a une diminution de ces quantités sur
le territoire de la RMR en relation avec ces deux paramétres.

QC-12  Quel serait le scénario le plus pessimiste sur le tonnage importé d’ici 20317 Pour
quelles raisons les prévisions de réduction dans le secteur résidentiel ne
pourraient-elles pas é&tre équivalentes dans les secteurs industriel, commercial et
institutionnel {(ICI)? Veuillez préciser. ' '

Réponse :

Dans un premier femps, on ne peut extrapoler sur 'aspect pessimiste de l'importation, puisque ncus
devons avant tout répendre aux besoins de la population jeannoise et de ses ICI. D'aillleurs, le projet en
question permettra d'enfouir 2,1 millions de tonnes métriques sur une péricde d'environ 42 ans. Les élus
d'aujourd’hui (conseill d’administraticn de la Régie} sont conscients des enjeux, mais ne veulent en aucun
temps limiter la marge de manceuvre de leurs successeurs.

Le scénario susceptible d’induire lIa plus importante augmentation de tennage au lieu d’enfouissement
projeté est en lien direct avec la situation de I'élimination des matieres résiduelles sur les territoires de
Ville de Saguenay et de la MRC du Fjord-du-Saguenay. Ainsi, dans quelques années, le contrat liant ces
deux organisations municipales avec Tentreprise privée, pour l'enfouissement de leurs matiéres
résiduelles, arrivera a terme. §'il devait y aveir non-renouvellement de ce contrat et qu'une entente avec
la RMR intervienne pour la desserte de ces territoires par le LET projeté, la quantité annuelle de matiéres
résiduelles susceptible d'y étre acheminée pourrait doubler dans I'attente d’'une autre sclution par Ville de
Saguenay et la MRC du Fjord-du-Saguenay.

Concernant la réduction des matiéres résiduelles dans le secteur des ICI, il est important de rappeler que
les municipalités n'ont que des pouveirs limités a cet effet. C'est pourquoi elles attendent Ia réalisation de
Paction 27 du Plan d'action 2011-2015 accompagnant la Politique Québécoise de gestion des matiéres
résiduelies qui prévoit que le geuvernement informera les municipalités des moyens mis a leur disposition
pour planifier et favoriser une meilleur gestion des matiéres résiduelles des ICl et des résidus de
construction, rénovation et démolition {CRD). Mais comme on le constate, il ne s'agira que de moyens de
planification. Au Lac-Saint-Jean, la RMR a voulu aller plus loin et plus rapidement {voir réponse a la
question 8), c’est pourquoi elle a intégré & son programme de collecte sélective 3 80C IC] (petits et
moyens générateurs) et qu'elle a également permis & ces derniers l'accés a ses écocentres {référence :
RP section 2.2.2.1, pages 5 et 6). Toutefois, comme lindique le tableau 2-7 du RP, 31 % des matiéres

Géndration an milkans oo tonnas



résiduelles dédiées 4 'élimination provenant des IC! originent de I'extérieur du territoire de la RMR. Pour
ces ICl, la RMR n'a aucune influence ni contréle sur la nature et l'efficacité des programmes de mise en
valeur de leurs matiéres résiduelles qui feur sont offerts,

De plus, bien que difficile & prédire, le volume total de matiéres résiduelles générés est proportionnel &
I'activité économique {ex. : plan Nord) de notre région. Egalement, ia Régie doit tenir compte du tonnage
en provenance de l'importation, mais surtout du site de dépdts de matériaux secs de Dolbeau-Mistassini,
materiaux estimés (non officiel} entre 5 000 et 7 000 TM/an. La fermeture éventuelle (date inconnue) de
ce site risque de faire augmenter de fagon significative 'enfouissement.

6. COMITE DE VIGILANCE ET PREOCCUPATIONS PUBLIQUES

QC-13  Vous ne faites aucune mention au comité de vigilance & mettre en place dans le RP.
Toutefois, on peut supposer que ce comité devrait correspondre au comité de liaison
communautaire déja mis en place. Cet €lément doit éire validé. Veuillez préciser.

Réponse :

Il va de soit que la RMR va se conformer aux dispositions de fa Loi. Ainsi, comme le prévait l'article 57 de
la Loi sur fa qualité de I'Environnement, la RMR 4 titre d’expioitant formera un comité dont la fonction
sera d'assurer |a surveillance et le suivi de I'exploitation, de la fermeture et de la gestion postfermeture du
site projeté.

Toutefols, confrairement & ce que soutient la question, la composition de ce comité ne pourra
correspondre & celle du comité de liaison communautaire déja mis en place par la RMR {référence : RP
section 2.3.3 page 13). La composition du comité de vigilance respectera les dispositions de I'article 72
du Reglement sur 'enfouissement et I'incinéralion des matiéres résiduelies. |l sera mis en place dans les
six {6) mois suivant le début de l'exploitation du lieu et sera formé d'un représentant provenant de
chacun des organismes et des groupes suivants :

la municipalité locale cu est situé le liey;

la municipalité régicnale de comté ol est situg le lieu;

les citoyens qui habitent dans le veisinage du lieu;

un groupe ou organisme local ou régional voué & la protection de 'environnement;

un groupe ou organisme local ou régional susceptible d'étre affecté par le fieu d'enfouissement;
une personne gue désigne l'exploitant pour le représenter.

La RMR s’engage également & respecter les obligations et les engagements afférents au comité de
vigilance édictés aux articles 77 & 79 du Réglement sur l'enfouissement ef lincinération des matieres

résidueffes.

QC-14 A I’side d’un tableau, précisez les préoccupations qui ont été manifestées en lien au
projet, par le public ou par les participants aux différents groupes organisés ou
rencontrés - (conseil d’administration de la RMR, conseils municipaux, comité de
“liaison communautaire) et/ou lors des séances publiques d’information s’il y a lieun.
Les moyens mis en euvre pour tenir compte de ces préoccupations doivent aussi étre

présentés. : :



Réponse :

Dans le cadre de sa tournée d'information sur le déveilement des résultats de I'étude d'impact, la RMR a
recueilli et recensé les préoccupations de fous les groupes concernés par le projet dont: le conseil
d’'administration de la Régie, les maires et conseillers municipaux de Saint-Bruno et d’'Hébertville-Station,
le comité de ligison communautaire, les médias, les voisins du site, 'Union des producteurs agricoles, les
groupes d'intéréts locaux (communautaires et gens d'affaires} ainsi que la population générale.

Comme la plupart des préoccupations étaient déja connues de la Régie, de par ses rencontres
mensuelles avec le {(CLIC} comité de liaison communautaire (huit rencontres, voir procés-verbal en
annexe), force était de gonstater que la majorité des réponses se trouvait dans I'étude d'impact. C'est
dans le but de rassurer la population que la Régie a volontairement entamé une vaste tournée
d'information.

Le scénario des présentations a été réalisé dans le but de répondre le plus adéquatement possible aux
préoccupations des citoyens. En effet, chacune d'entre elles débutait d’abord par une élaboration de
toutes les questions et, par la suite, la Régie tentait d'y répondre par I'étude d'impact. La fin de la
présentation était réservée & un échange avec l'auditoire afin d'éclaircir les points qui ne l'auraient pas
été de fagon satisfaisante au cours de la présentation.

Répertoire des questions et commentaires par théme

Choix du site

Pourguoi ne pas avoir retenu Poption du privé?

Pourquoi les autres sites de I'étude de NIPPOUR n’ont-ils pas été retenus?

Est-ce que les gens ont été contactés pour le chemin d’accés?

Pouvez-vous exproprier des propriétaires fonciers pour la construction du chemin d’accés?
Est-.ce que batir un site sur la glaise est un gage de securité supérieur au roc pour la durabilité et
les risques de catastrophes écologiques?

Pourquoi ne pas choisir un site dans le Parc des Laurentides?

Combien de municipalités seront desservies par le lieu d’enfouissement technique?

Quuelle sera la grandeur du site?

Est-ce gu'il existe d'autres sites au Queébec construits sur du roc?

YV ¥V YY

Y ¥V WY

LET de ’Ascension-de-notre-Seigneur

¥ Est-ce que la fagon de traiter le lixiviat dans le nouveau site utilisera la méme technique que celle
utilisée au LET de 'Ascension-de-Notre-Seigneur ?

¥ Que s'est-il passé réellement au LET de 'Ascension-de-Notre-Seigneur?

» Les résidus volants sont un probléme au site de 'Ascension-de-Notre-Seigneur, comment
comptez-vous éliminer la problématique dans un ncuveau site?

» Pourquei la population de 'Ascension-de-Notre-Seigneur ne veut-elle plus du site?

¥ Est-ce que les travaux de construction auront lieu le matin et le soir?

» Llorsque le site de dépdts secs de Dolbeau-Mistassini sera fermé, ou irent ces matieres? A
Hébertville-Station?

Goélands
» Pourguol, dans les mesures d'atténuation, n'a-t-on pas prévu d'enfouir la matiére dans un
batiment comme & Laterriére pour ne pas attirer les goélands?
> Est-ce que le site favorisera la présence de goélands de fagon significative?
» Comment les autres sites au Québec font-ils pour éloigner les goélands?



» Quelle sera I'espérance de vie des lacs avoisinants considérant le risque potentiel d'attirer les
colonies de goélands avec le site? Croyez-vous que l'absence de cette information soit un
mangue dans I'étude d'impact?

Environnement
» En cas de problémes environnementaux que se passerait-il?
» Deux critéres n'ont pas été évalués dans F'étude, soit fes plans d’eau et les résidences isclées.
» Les camions de déchets qui utiliseront la route seront-ils pesants?
¥ Ouira l'eau gqui sera récupérée dans les bassins de traitement?
¥ Est-ce que les marécages avoisinants risquent d'étre contaminés?
» Comblen d'années les compagnies garantissent-t-elles les géomembranes?
> Est-ce qu'il y aura des risques de pression hydraulique sur les déchets lorsque les cellules seront
terminées? Si oui, comment?
» Comment comptez-vous colmater les fuites en cas de perforation des géomembranes?
¥ De quoi sont composés les bicgaz?
» Est-ce que ces gaz s'éléveront ol descendront prés du sol?
» Y aura-t-il des périodes plus critiques pour les odeurs?
» Est-ce que le recouvrement journalier empéchera les gaz de s'échapper?

Voisins du site
» Y a-t-il des risques d'odeurs sur les terrains voisins du site?
» Nos maisons vont-elles perdre de la valeur avec la présence du site?
> Est-ce que vous avez prévu des redevances aux voisins du site?
» Avez-vous prévu un fonds d'indemnisation pour les voisins du site?

La Régie
»  Qui va payer pour les bris possibles?
» Est-ce que la firme AECOM aurait pu faire toute 'étude?
> Est-ce que la Régie est satisfaite des normes environnementales du gouvernement?

Autres

Est-ce que le chemin d'accés sera cloturé?

Quelle quantité de matériel de recouvrement sera nécessaire quotidiennement?
Avez-vous évalué dans le temps la durabilité du site?

A partir de quel endroit ie point d'élévation est-il calculé?

Est-ce que des mouvements de sol sont possibles sur fe roc?

YV VYV VY

QC-15. Un systéme de gestion des plaintes devrait étre mis en place afin de donner suite, de
maniére efficace, & diverses problématiques potentielles {(ex : odeur, bruit, etc.).
Veuillez préciser, :
Reéponse ;
La Reégie a déja mis en place un systéme de gestion des requétes dans le cadre de ses activités de
gestion des matiéres résiduelles incluant l'opération du LET de [l'Ascension-de-Notre-Seigneur. Ce

systéme sera maintenu et appliqué dés la mise en opération du LET d’'Hébertville-Station.

Le systéme de gestion des requétes de ia RMR compile tous les appels entrants, les requétes ou plaintes
qui lui sont acheminés. Deux {2} numércs de téléphone {418-669-0513 et 418-239-0513) permettent, tant
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aux citoyens qu'aux ICI {Institutions Commerces Industries} de contacter sans frais f'organisme. Ces
numéros figurent entre autres sur les calendriers de collecte aimantés distribués dans tous les foyers du
Lac-Saint-Jean. Un registre recense toutes les demandes qui lui sont adressées. L'ensemble des
demandes sont colligées et transmises aux services concernés afin que des mesures appropriées soient
appliquées. Par ailleurs, afin de faciliter les communications avec les citoyens, les adresses courriels de
tous les membres de la Régie figurent sur le site Internet www.rmrlac.qc.ca.

QC-16 A la lecture du point 2.3 du RP, on constate que les activités du programme de
communication mises en place jusqu’a présent ont essentiellement visé A rencontrer les
élus municipaux et ont été axées sur I'information de la population, notamment par le
biais d’un site Internet. Il est, en outre, mentionné 2 la premicre page du RP, « qu’une
présentation publique, conduite par la Régie des matidres résiduelles du
Lac-Saint-Jean, sera tenue suite [sic] au-dépét de ce rapport ». Dans cette optique, une
démarche de consultation et d’information auprés des citoyens résidants de la zone
d’étude régionale, menée avant le dépdt de ’étude d’impact, aurait sans doute permis
d’en bonifier le contenu, entre autres, en documentant les principales préoccupations
de la population & I’égard du projet et de metire en exergue les impacts qu’elle
appréhende. Des améliorations au projet et des mesures d’atténuation des impacts
auraient également pu étre apportées en guise de rétroaction aux commentaires des

citoyens.

Expliquer les raisons pour lesquelles vous n’avez pas réalis¢ une démarche de
consultation et d’information auprés de la population régionale au cours des mois
précédant le dépdt de I’étude d’impact, soit durant la phase d’€laboration du projet.

Préciser & quel moment vous entendez tenir la présentation publique prévue et de vous
engager & rendre publics les résultats de cette présentation (les coordonnées de
I’événement et son déroulement, les préoccupations et les points de vue exprimés par
la population, les réponses fournies & celle-ci, les modifications et bonifications du
projet résultant de la démarche, s’il y a lieu, etc.).

Réponse :

Comité de liaison communautaire : un precessus transparent

Rappelons en premier lieu que 'article £3.3 de la Loi sur la Qualité de FEnvironnement prévoit que I'étude
d’impact ne soit rendue publique qu'aprés que le ministre ne ['ait regue. Toutefeis, suite au dépbt de l'avis
de projet au MDDEP en septembre 2010 et dans le but de faciliter les échanges entourant 'implantation
du futur LET, la RMR a mis sur pied en décembre 2010 un comité de liaison communautaire {référence :
RF section 2.3.3, page 13}, soit quelques semaines seulement aprés la réception de la directive
ministérielle? en novembre 2010, directive qui recommande la mise en place d’'un plan de communication.
Ce comité de liaison communautaire {CLIC) fut le véhicule privilégié pour transmettre de l'information ef
échanger avec les différents interlecuteurs de la communauté sur les meilleures avenues et pratiques
applicables pour 'évaluation et Fimplantation du LET, et ce, avant le début de ['étude d'impact.

Le comité de liaison visait a donner aux différents interlocuteurs (voisins du site projeté, intervenants
socioéconomiques et communautaires, élus, organismes environnementaux, etc.) les moyens concrets

: Ministére du Développement durable, de Environnement et des Parcs, 1% novembre 2010, Directive — Lieu
d'enfouissement technigque & Hébertville-Station {3211-23-085)}, Direction des évaluations environnementales.
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de s’informer sur le projet dimplantation d'un LET et sur les démarches effectuées par la Régie, d'en
analyser les impacts et de bonifier, le cas échéant, le projet et les mesures d'atténuation et de
compensation qui seront proposées. En outre, le comité avait comme responsabilité de valider le contenu
du processus préconsultatif qui permetira a la population de s‘informer et de s'exprimer sur le projet.

De plus, la demarche de la RMR conduisant au dépdt de I'étude d’'impact a été produite dans une logique
de « go/no go », c'est-a-dire que chaque étape donnait le feu vert & la suivante et ainsi de suite. Ainsi,
pour chaque résultat positif, le choix du site &tait renforcé. Si les résultats de Pune ou 'autre des études
avaient été négatifs, un recul de la Régie aurait sonné le glas du site d'Hébertville-Station. Toutes ces
démarches ont été faites en paralléle aveg les rencontres du comité de iaisen communautaire.

Les membres du comité de liaison avaient peur leur part la responsabilité de valider les démarches de la
Regie, de donner leur opinion et d'émettre des recommandations sur les impacts potentiels et les
mesures d'atténuation envisagées en plus de relayer I'information 4 la population et de traduire les
précccupations de leurs concitoyens.

Au cours des rencontres avec le CLIC (8), les études sectorielles préalables a I'étude d'impact y ont été
déposées et plusieurs préoccupations ont été soulevées. A titre d’exemple, concernant Pétude
d'intégration au paysage, beauccup de voisins du site étaient inquiets. Allaient-ils apercevoir le site de
leur chalet? En tenant compte de leurs inquidtudes, la Régie est ailée plus loin en bonifiant I'étude
d'intégration au paysage et en ajoutant des points d'observation énumérés par les voisins.

Tournée d’infermation

Pour s'assurer de la plus grande transparence qui soit, la Régie a volontairement entamé une vaste
campagne d’information et de « préconsultation » au moment de rendre I'étude d'impact publique. Cette
initiative est nee de la volonté des élus de faire connaitre la RMR, d’augmenter la confiance des citoyens
a fegard de la RMR, d'informer et d’améliorer la compréhension des citoyens & I'égard du projet, de
favoriser le dialogue entre la RMR et ses différents publics et de bonifier le projet. Les premiers publics
visés, outre le conseil d'administration de la Régie, ont été les conseils municipaux de Saint-Bruno et
d’Hébertville-Staticn et les membres du comité de liaison.

En plus de ces derniers, les groupes ciblés étaient les médias, les voisins du site, 'Union des
producteurs agricoles, les groupes d'intéréts locaux, tels que les groupes communautaires et les gens
d’affaires, et finalement le grand public.

Le calendrier des rencontres fut le suivant :

4 octobre

_| Conseil d'administration de la RMR

13 octobre

Conseil municipal Saint-Bruno

13 octobre spirée

14 novembre

 Conseil municipal d'Hébertville-Station

Comité de liaison communautaire

| 15 novembre p. m.

Conférence de presse

22 novembre p. m.

Groupes communautaires

22 novembre soirée

| 23 novembre p. m.

Gens d'affaires

UPA section Labarre

23 novembre

Voisins du site

29 novembre

Population de Saint-Bruno

30 novembre

Popuiation Héhertville-Station
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Pour inviter chacun des groupes, des lettres ont été envoyées & chaque personne qui avait été ciblée.
Concernant les médias, une convocation ainsi que des retours d'appe! ont &té effectués une semaine a
l'avance.

Des avis publics ont également été diffusés dans les journaux régionaux et locaux pour inviter la
population en général. Un dépliant expliquant le projet et I'étude d'impact était remis aprés chaque
rencontre.

Toutes les préoccupations et les commentaires ont été recensés, comme indiqué en répense & la
guestion 14. Pour chaque question, la Régie et le consultant représentant la firme AECOM ont tenté de
répondre adéquatement. Les membres actifs du Comité d'opposition au dépotoir d’Hébertville-Siation
étaient présents a pratiquement toutes les présentations ce qui, selon nous, déséquilibrait 'auditcire.
Dans ce contexte, la Régie a fait preuve d'une écoute active.

QC-17  En dépit du fait que le RP indique, 4 la page 21, que « la perception de la population &
’égard des lieux d’enfouissement est généralement négative », vous devez élaborer
davantage cette affirmation en documentant les différentes perceptions des acteurs
concernés par le projet, incluant les citoyens de la population régionale. Sans vous y
restreindre, les perceptions sur les sujets suivants doivent étre abordées :

- les risques 2 1a santé et les risques de problémes environnementaux; -

- les modifications 4 [’environnement physique et biologique inhérentes au projet et
- les enjeux du bien-étre commun.

Pour ce faire, vous devez, entre autres, présenter e facon claire, neutre et la plus
exhaustive possible ’ensemble des résultats obtenus aux activités de consultation et
&’ information du public que vous avez menées, Veuillez préciser.

Réponse :

Concermnant l'affirmation de la page 21, il s'agit ici d'une déclaration basée sur lexpérience des
partenaires de la Régie (MRC membres} en termes de gestion des matiéres résiduelles et plus
particuliérement en tant que gestionnaire d'un site d'enfouissement. Comme indiqué & la section 2.2.3,
page 9 du RP, la MRC de Lac-Saint-Jean-Est a exploité de 1882 a 1995 le lieu d’enfouissement sanitaire
{LES) de I'Ascension-de-Notre-Seigneurs.

Dans la région, le spectre des événements survenus au LES de 'Ascension-de-Notre-Seigneurs plane
toujours. Comme exprimé dans la réponse & la question 14, beaucoup de questions reviennent sur
'Ascension. Nous savons que ce site a connu beaucoup de problémes avec les anciennes techniques
des lieux d'enfouissement sanitaire, mais le comité de vigilance a permis de faire diminuer les
appréhensions face aux nouvelles techniques mises de 'avant dans les LET. Cependant, les inquiétudes
demeurent et les expériences de la Régie ont permis de constater que 'établissement d'un LET soulevait
des objections, et ce, méme si les nouvelles techniques sont plus sécuritaires.

Bien que ce scit contradictoire avec ce qui est avancé dans la question 16, la RMR a effectivement tenu
des activités de consultation et celles-ci ont sans aucun doute permis de recueillir et de recenser
plusieurs questions et commentaires tels qu'énuméres & la réponse de la question 14. Comme constaté,
les sujets abordés sont majoritairement liés aux risques environnementaux et aux bris possibles
rattachés au site. Plusieurs inquiétudes proviennent également de la problématique des goélands
habituellement associée & ce genre de site.
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En guise de complément de répense, voici un résumeé de chacune des rencontres :
Conseil d’administration

Lors du rendez-vous plénier d'octobre, les membres du conseil d’administration ont eu la présentation de
létude d'impact. Ce fut l'occasion pour les administrateurs de poser des questions au consultant
d’AECOM. La réception a semblé positive et les élus se sont montrés rassurés face a linformation
contenue dans I'étude d'impact.

Conseil municipal de Saint-Bruno

La présentation aux conseillers et conseilléres municipaux de Saint-Bruno s’est bien déroulée. Les élus
de la municipalité ont semblé réceptifs aux propos de la RMR et des consuitants, les questions soulevées
concernaient surtout les avantages d'un site public plutot que privé. Le but de leurs questions étant
d'avoir les informations nécessaires pour répondre a leurs citoyens lorsqu'ils seraient interpellés.

Conseil municipal d’Hébertville-Station

La présentation aux conseillers et conseilléres municipaux d'Héberiville-Station s’est déroulée dans le
calme. Les questions qui ont été posées étaient techniques. La présence d'opposants au sein du censeil
a permis de recuelillir des informations qui ont pavé la voie pour les autres rencontres. Certaines critiques
a l'egard de la Regie et la présence du débat privé/public ont é1é ohservées.

Comité de liaison

Le comité de liaison ne s'étaif pas rencontré depuis plusieurs mois. Certains membres du comité avaient
fait des sorties mediatiques pendant 'automne pour dénoncer le fait que la RMR n'avait pas rendu
publique I'étude d'impact plus t6t. La RMR avait certaines appréhensions, mais la rencentre avec le
comite s’est bien deroulée. C'est la présence des opposants qui a été |a plus remarquée. Les questions
soulevées étaient d’ordre technique, mais des commentaires sur le choix de conserver un site public ont
fait I'objet de plusieurs interventions.

Médias

Les médias ont toujours couvert la RMR lorsqu'il était question du projet d’implantation d'un lieu
d'enfouissement technique & Hébertville-Station. Tous les médias du Lac-Saint-Jean étaient présents a la
conférence. Un briefing avait été organisé avant la conférence de presse ol Fétude d'impact était
présentée dans sa totalité. Seulement un journaliste y était. La couverture de presse fut généralement
positive pour la Regie, mais les opposants ont tout de méme fait les manchettes. La majorité des
questions des médias concernait les prochaines étapes a venir et la sortie de I'entreprise Matrec dans les
journaux.

Groupes communautaires

Les groupes communautaires des municipalités de Saint-Bruno et d'Hébertville-Station avaient tous été
convoqués. Seulement sept personnes se sont présentées. Les organismes représentés étaient la Saint-
Vincent-de-Paul, le Comité Réconfort, les Dons aux funérailles, la Commission des loisirs, CVI et
Plantation du mai. La rencontre fut enrichissante et parsemée de débats. Beaucoup de questions et de
commentaires concernant le cheix du site et I'enjeu du privé « versus » le public ont été soulevés.
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Gens d'affaires

Les gens d’'affaires des deux municipalités concernées avaient été convoqués, mais personne ne s'est
présenté.

Union des producteurs agricoles, section Labarre

Les agricuiteurs du syndicat de base de Labarre avaient tous été convoqués avec 'accord de leur conseil
d’administration. Sept producteurs étaient sur place. lis ont été trés attentifs & la présentation. Leur plus
grande précccupation était le chemin d'accés. La RMR avec les représentants de FUPA présents se sont
entendus pour convoquer une rencontre ultérieure au début 2012 pour proposer d'autres alternatives au
chemin d'accés, ce qui fut réalisé le 18 janvier dernier a I'aréna de Saint-Bruno.

Voisins du site

Sur un potentiel de 90 voisins, 28 personnes se sont présentées & la rencontre. Plusieurs questions et
inquigtudes ont été soulevées. La majorité des voisins présents éfait opposée au projet. Le ton était plutat
négatif & lPendroit de la RMR et du projet en général. Les mqguiétudes soulevées touchaient
majoritairement la scrtie de Matrec dans les journaux, les goélands, le sol rocheux du site, la valeur des
chalets avoisinants, la présence des camions et la durée de vie du site.

Population de Saint-Bruno

Environ 20 personnes étaient présentes dont quelques journalistes. La plupart des gens présents
provenaient du groupe des opposants. Les quelques citoyens venus s'informer sont demeurés silencieux
tout au long de I'assemblée. Les questions et les commentaires étaient sensiblement les mémes que lors
de la rencontre avec les voisins : la sortie de Matrec dans les journaux, les goélands, le scl rocheux du
site, la valeur des chalets avoisinanis, la présence des camions et la durée de vie du site.

Population d’Hébertville-Station

Etaient présentes 35 personnes dont le groupe des opposants, quelques journalistes et quelques
citoyens. Comme pour Saint-Bruno, la majorité des citoyens était silencieuse. Le ton était négatif et
parfois agressif & l'endroit de la RMR. Un citoyen en faveur du projet a tenté de s’exprimer et les
oppesants [ui ont immédiatement demandé de se taire.

QC-18 © Vous devez documenter les principaux impacts sociaux et psychosociaux possibles
: découlant des principales sources d’impacts du projet, telles que présentées au chapitre
5 du RP (eménagement et exploitation du LET, émissions atmosphérlques rejets
liquides, transport et bruit). Afin de réaliser 1’évaluation des impacts sociaux et
psychosocidux la plus compléte possible du projet, vous devez vous appuyer sur deux
principales sources d’information, soit les résultats obtenus aux activités de -
consultation et d’information du public et la littérature de projets comparables au
. Québec et ailleurs dans le monde.

Réponse :

Nos nombreuses rencontres avec le comité de liaison communautaire ont permis de percevoir et de noter
un bon nombre d'impacts sociaux et psychosociaux potentiels et ¢'est avec ces informations en téte que
nous avons entamé notre tournée de consultation. Nous avons constaté que beaucoup de mythes
demeurent a 'endroit des lieux d’enfouissement technique. Le spectre des dépotoirs & ciel ouvert plane
toujours et laisse des traces dans 'imaginaire des citoyens, Les nouvelles techniques sont méconnues.
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Ce paradigme entralne un ensemble de perceptions négatives auquel nous avons tenté de répondre de
maniére factuelle, en nous basant sur des sources d'information reconnues et crédibles.

Dans un premier temps, les impacts psychosociaux sont définis sur la base des écrits de Nove
Environnement inc. {2007). Par la suite, les principaux impacts sociaux et psychosociaux possibles
découlant des principales sources d'impact du projet sont présentés, sur la base des résuitats obtenus
lors des activites de consultation et d'information du public ainsi qu'une revue de littérature de projets
comparables au Québec et ailleurs.

Impacts psychosociaux

Les oppositions locales a linstallation d'équipements et la contestation de certaines technologies ont
certainement été les réactions sociales les plus souvent associées & [a perception des risques. L'anxiété
et le stress constituent d'autres conséquences psychosociales. Une perie de confiance de la population
envers les autorités respensables de la gestion de risque a également souvent été observée.

Les impacts psychosociaux peuvent aussi étre positifs lorsque les individus et les groupes se sont
mobilisés afin de mieux contréler la source de leurs appréhensions. Plusieurs enquétes ont montré que
les populations vivant prés d'équipements considérés comme risqués (ex. : centrales nucléaires, lieu
d'enfouissement de matiéres résidueiles, usines chimiques, etc.) qui n'ont pas connu d'incidents
importants ou fait I'objet de controverses ne semblent pas affectées par ces impacts psychosociaux.

Le degré d'intensité des impacts psychoscciaux peut grandement varier d'un type d'équipement ou d'un
site a l'autre. Il existe en effet des différences considérables entre une simple préoccupation qui peut
inciter des individus a s'informer sur les conséquences d'un risque, un stress émotionne! qui entraine
parfois des conséquences médicales et la stigmatisation d'une population qui ia marquera pendant
longtemps.

En second lieu, le degré d'intensité est généralement proportionnel & la perception de la dangerosité
d’'une exposition. Comme noté plus haut, une installation qui est exploitée sans incident n'entraine
genéralement pas d’'impacts psychosociaux intenses. Par contre, des impacts psychosociaux intenses
découlent habitueliement d’'une exposition réelie 2 des contaminants dont la dangerosité est
scientifiquement considérée comme élevée. Ces cas surviennent, par exemple, ors de déversements
accidentels ou de contamination restés longtemps non détectés par les autorités.

En troisieme lieu, les conséquences des impacts psychosociaux sont trés variables d’un individu & I'autre.
Elies sont conditionnées par toute une série de facteurs qui peuvent inciter certaines personnes, en
présence d’une méme source de risques, a s'estimer préoccupées ou inquigtes, alors que d'autres y
demeureront indifférentes {(Nove Environnement inc., 2007).

Impacts sociaux et psychosociaux possibles dans le cadre du projet de LET d’Hébertville-Station

Aménagement et exploitation du LET

L'information recueilie lors des consultations menées dans ie cadre du projet faisant i'objet de la
présente étude fait &tat de préoccupations relatives & la peur d'étre exproprié, a fa crainte de voir les
proprietés immobilieres perdre de la valeur ainsi que, dans un autre ordre d'idée, a la peur d'étre étiqueté
comme étant « fa poubefle du Lac-Saint-Jean ».

La majorité du terrain nécessaire & la réalisation du projet est de propriété publique (TP} et la peur d'étre
exproprié concerne les propriétaires de terrains privés situés le long du chemin d'acces. Ces
appréhensions sont fréquentes, et ce, dans le cas de n'importe quel projet nécessitant de nouvelles
implantations, qu'elles soient lindaires {comme une route) cu ponciuelles. Qutre les appréhensions liées
a laspect financier (crainte de ne pas étre dédommagé a la juste valeur du bien), les proprietaires
evoquent egalement socuvent I'attachement & leur milieu cu la remise en cause de leurs projets pour
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expliquer leur réticence et, par leur nature, ces impacts ne peuvent étre compensés comme peuvent
I'atre les impacts d’ordre financier.

L'appréhension relative & la perte de valeur des propriétés est une thématique qui a été repertoriée lors
de plusieurs consultations sur d'autres projets de lieu d'enfouissement, notamment les projets de Sainte-
Sophie en 2004 (projet d'agrandissement du LET}, de Saint-Thomas en 2005 (aménagement d'une
cellule d'enfouissement technique dans un site déja existant) et de Lachenaie en 2008 (projet
d’agrandissement du LET) au Québec. Ainsi, I'éveniuelle perte de valeur des propriétés immobiiiéres aux
alentours d’'un LET est une appréhension souvent partagée par les riverains de telles infrastructures.
L'impact réel sur la valeur des propriétés est cependant également tributaire de nombreux autres facteurs
et ne peut éire analysé qu'au cas par cas.

Dans le cas de Saint-Thomas, dans le rapport 211 du BAPE, la commission était d'avis que les
désagréments qu'occasionne le lieu d'enfouissement sanitaire de Saint-Thomas seraient de nature a
influencer a la baisse la demande et la valeur des propriétés situées a proximité, bien qu'une étude
menée par un bureau d'évaluation sur le profil de la valeur fonciére des propriétés riveraines au cours
des cing derniéres années concluait que la présence du site n'affectait pas la valeur des propriétés
(Bureau d'évaluation BCC, 2003). Par contre, dans le cas de Lachenaie {rapport 251 du BAPE)}, la
commission trouvait l&gitime que les riverains s'inquiétent de I'éventuelle dévaluation de leur propriété,
mais constatait toutefois, & la lumiére des informations recues, que rien n’indiquait que la proximité du
LET de Lachenaie influait sur la valeur de revente des propriétés unifamiliales. Concernant Sainte-
Sophie, le BAPE, dans son rapport 189, notait en 2004 que la crainte que les propriétés prés du LES de
Sainte-Sophie perdent de la valeur était présente chez certains citoyens. Or, quatre ans plus tard
en 2008, dans le cadre d’'une nouvelle phase de projet & Sainte-Sophie, ce sujet n'est jamais revenu
dans les disgussions et aucun citoyen n'a menticnné cette appréhension parmi les nombreux sujets
abordés, que ce soit lors des audiences publiques du BAPE (rapport 2567) ou lors des séances de
préconsultation menées par le promoteur. Il semblerait donc que les préoccupations et les perceptions
des citoyens aient évolu¢ au fil du temps.

En ce qui concerne la crainte d'étre étiqueté comme la « poubelle du Lac-Saint-Jean », il s'agit encore
d'une appréhension souvent évogquée dans le cadre de projets similaires. L'oppesition 4 de nouveaux
sites d’enfouissement ou & l'agrandissement de ceux déja existants est une constante qui s'applique &
presque tous les projets et le projet d’'Hébertville-Station n'échappe pas & cette réalité sociale. Outre les
populations concernées, les médias utillisent également fréquemment ce champ lexical comme « image-
choc » pour atlirer 'attention de leurs lecteurs, comme, par exemple, dans le cas de Chateau-Landen en
France (« Chateau-Landon, poubelle de 'agglomération melunaise », article paru dans Le Parisien le
26 juillet 2002}.

Emissions atmosphériques

Par rapport aux émissions atmeosphériques, les craintes sont d’abord liées aux mauvaises odeurs,
qu'elles proviennent des bicgaz ou du front de déchets, ainsi gu'aux éventuels risques pour [a santé.

Les odeurs ont plusieurs fois été mentionnées par des citoyens pour expliquer leur opposition au projet
d'Hébertville-Station, ceux-ci craignant pour la qualité de leur lieu de villégiature et donc pour leur qualité
de vie. En effet, les plus proches résidences du LET projeté sont des résidences secondaires, situées au
bord d'un lac sans nom, a environ 400 m au nord-est de 'emplacement prévu pour le LET. La question
des odeurs engendrées par les sites d'enfouissement constitue un des principaux irritants liés a ce type
d’infrastructures et, de ce fait, revient souvent dans les sujets de préoccupations et les objections des
citoyens. 1l est reconnu que I'odorat joue un réle important dans le sentiment de confort et de bien-étre.
Les gestionnaires de sites s'emploient a trouver des solutions efficaces permettant de minimiser voire
d'annihiler les odeurs émanant de leurs installations. Cette question est par contre souvent difficile a
quantifier et & qualifier, du fait de la part de subjectivité qu'elle comporte. Ainsi, dans le cadre du projet de
Saint-Thomas, Ie rapport du BAPE mentionne que bien que certains citoyens du voisinage se disent peu
incommaodés par les odeurs, d'autres sont venus témoigner des épisodes de mauvaises odeurs quils
subissent régulidrement. Dans le cadre des audiences publiques concernant e projet d'implantation d'un
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site d'enfouissement & La Rédemption (rapport 249 du BAPE, 2007}, des propriétaires de chalets ou
dautres batiments situés & proximité de l'aire d’enfouissement projetée sont préoccupés par les
repercussions que peurrait avoir e projet sur leur qualité de vie | comme & Hébertville-Station, ie chalet le
plus proche est d'ailleurs situé a 400 m du LET prévu. lls s'inquietent pariculiérement des odeurs et du
bruit ainsi que de la diminution potentielle de la valeur de leur propriété. La commission a noté que, selon
les simulations, les concentrations de gaz malodorants émis dans lair par le LET projeté a La
Rédemption seraient en deca de la norme pour le sulfure d’hydrogéne et du critére pour les composés de
soufre réduit total. En cas de plaintes relatives aux mauvaises odeurs, la Régie infermunicipale de
traitement des matiéres résidueiles des MRC de La Matapédia et de La Mitis appliquerait un programme
de suivi des biogaz malodorants et mettrait en place des mesures d’atténuation en concertation avec le
MDDEP.

Par ailleurs, le rejet d'émissions atmosphériques fait également craindre a certains citoyens des impacts
sur leur santé. En 2004, les participants a 'audience publfique concernant le projet d’agrandissement du
LET de Sainte-Sophie se sont montrés particulierement sensibles & la guestion des émissions
atmosphériques, notamment celles associées au biogaz et 4 ses effets sur la santé humaine. Les
craintes sont d'abord liées & I'inconfort au cours d'épisodes d’odeurs, mais également aux risques pour la
santé découlant de 'augmentation du biogaz, dont certains composés, bien qu'en concentrations infimes,
pourraient étre dommageables pour la santé. Le porte-parole de la Direction de la santé publique des
Laurentides a répondu & ces inquiétudes. Selon lui, les concentrations des composés toxiques émis par
le biogaz sont tellement faibles que « ce ne sont pas des concentrations qui ont une signification au
hiveau toxicologique [...]. Elles sont beaucoup trop faibles ». Ainsi, # ne serait pas approprié de faire des
études toxicologiques liées & 'exposition au biocgaz.

Rejets liguides

Pour les rejets liquides, les craintes des citoyens rencontrés dans le cadre du projet d’Hébertville-Station
touchent la pérennité du site et [a peur de ne pas laisser & la jeune génération et aux générations futures
un environnement sain. Les impacts sur les cours d’eau et la nappe phréatique sont sources de
questionnement. L'étanchéité des membranes de protection et leur durabilité sont remises en question.

A Tlinstar des odeurs, les risques de contamination des eaux souterraines constituent une thématique qui
revient de fagen réguliere lors de lanalyse des préoccupations des citoyens & Pégard des sites
d'enfouissement. Ainsi, le 18 octobre 2007, un article du Reflef du iac portait sur la publication du
rapport 247 du BAPE concernant le projet d'agrandissement de Waste Management & Magog. Cet article
mentionnait entre autres les précccupations soulevées par plusieurs citoyens et organismes de la région
durant les audiences publiques quant aux risques de contamination des eaux souterraines et, en fin de
compte, des sources d'eau potable. Le rapport du BAPE concluait entre autres que, dans I'état actuel des
connaissances, le projet d'agrandissement du lieu d'enfouissement a Magog ne présentait pas de
répercussions majeures sur le milieu biophysique.

Dans le rapport 249, déposé en décembre 2007, concernant le lieu d’enfouissement technique a La
Rédempticn, la commission du BAPE note que certains participants doutent de l'efficacité et de la
durabilité du systéme d'imperméabilisation de l'aire d'enfouissement : ils craignent que les membranes
imperméables se perforent avec 'empilement des résidus et I'usure du temps et que ie lixiviat et les
biogaz s'échappent. A ce sujet, la commission a stipulé qu'elie était d’avis que les mesures de prévention
prévues pour assurer limperméabilisation du LET projeté & La Rédemption, le suivi des eaux
souterraines ainsi que les interventions proposées pour circonscrire une fuite éventuelle de lixiviat
permetiraient de protéger adéquatement les rivitres Rouge et Mitis. En France, le projet d'un centre
d'enfouissement technique dans la forét de Ventes-de-Bourse (annexe QC-18) a également suscité des
reactions de citoyens qui se sont regroupés dans une association {« Respectez notre nature »). Parmi
leurs craintes, exprimées dans une lettre déposée lors de I'enquéte publique en décembre 2004, se
trouve celle liee & la pollution des eaux de ruissellement, de la nappe intermédiaire et de |a riviére Sarthe.
L'étanchéité de la bache devant assurer I'impermeéabilité du site est également remise en question. Parmi
les aufres sources d'inquietude de ces citoyens se trouvent 'accés au site, ies impacts sur la faune, les
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pertes de surface forestiére, les impacts sur les usages récréatifs, la pollution de l'air, les impacts sur les
terres agricoles, les risques pour la sante, etc.

Ainsi, dans le cadre des projets de sites d’enfouissement, gu'ils soient a implanter ou & agrandir, la
question de la qualité de I'eau, et & fortiori de la qualité de 'eau potable, constitue, pour des raisons
évidentes, un sujet cristallisant les appréhensions des citoyens qui revét a leurs yeux une imporance
capitale, Cette appréhension ne concerne pas seulement linstant présent ou le futur immédiat, mais
€galement un horizon a long terme.

Transport et bruit

U'exploitation du site d'Hébenrtville-Station nécessitera la mise en place d'une nouvelle infrastruciure
routiére. La construction de cette vole d’accés constitue un enjeu important pour les propriétaires des
terres potentiellement touchées. Plusieurs d'entre eux, ainsi que des villégiateurs du secteur, redoutent le
bruit et les nuisances associées au transport routier lors des phases de construction et d'exploitation du
site. Encore [, les appréhensions relatives & la circulation des camions et a leurs nuisances associées
{poussiéres, bruit, nombre, sécurité, etc.) reviennent souvent dans les préoccupations des citoyens par
rapport aux sites d'enfouissement. Ainsi, dans le cas du projet d'établissement d'un lieu d'enfouissement
technique & Saint-Cyrille-de-Lessard, analysé par le BAPE en 2005 {rapport 212), des citoyens visés par
le passage des camions transportant les matiéres résiduslles dans le village de Saint-Cyrille-de-Lessard
appréhendaient des inconforts liés a augmentation du bruit ambiant. L'accroissement du camionnage
inquiétait des citoyens préoccupés de leur sécurité, tandis que d'autres insistaient sur l'effet qu'un
camicnnage accru pourrait avoir un effet sur I'état des routes et sur augmentation des risques de
collisions avec la grande faune.

A Sainte-Sophie, en 2004, lors des audiences publiques, piusieurs citoyens se sont dit préoccupés des
conséguences du transport des matiéres résiduelles. A ce propoes, ils s'intéressaient aux émissions de
gaz a effet de serre, aux poussieres et aux vibrations que proveque l'importante circulation de camions
ainsi qu'a l'aspect de la sécurité routiére. Dans le cas d'Hébertville-Station, consciente des dérangements
qui pourraient affecter certains propriétaires, la RMR a retenu un tracé pour le chemin d'accés exempt de
résidence en bordure et elle a entamé des discussions avec I'Union des producteurs agricoles afin de
s'assurer gque le tracé retenu sera le moins dommageable pour eux.

Ainsi, que ce soit au Québec ou ailleurs dans le monde, lorsgqu'il est question de 'enfouissement des
matiéres résiduelles, les appréhensions et les inquiétudes sont de méme acabit. De prime abord, les
citoyens sont souvent méfiants et sceptiques face aux technologies utilisées pour assurer la sécurité
environnementale du site. Les mémes précccupations et objections sont mentionnées d'un projet a
Fautre, les principales étant : la dévaluation éventuelle des propriétés, la perte de qualité de vie {odeurs,
paysage, santé, bruit, circulation des camions, efc.} et les risques de contamination des eaux
souterraines.

Comme mentionné dans I'étude d'impact concernant le projet d'agrandissement du LET de Sainte-
Sophie {Tecsult, 2007}, la perception des risques et la résistance sociale sont intimement liées aux
impacts psychosociaux des sites d'enfouissement et les sentiments sont multiples : injustice sociale,
crainte, méfiance, anxiété créée par la perception des risques & la santé et par la perception de la
diminution de la qualité de vie, etc. L'ensemble de ces raisons et perceptions doit figurer parmi les enjeux
sociaux & considérer. Comme mentionné dans le rappert d'étude d'impact, la RMR facilitera la mise en
place d'un comité de vigilance composé de citoyens, de représentants d'un groupe environnemental, d'un
groupe susceptible d'étre affecté par le lieu d’enfouissement ainsi que de représentants de la municipalité
hotesse, de [a MRC et du promoteur. Les membres du comité aurent accés au site dans le respect des
normes de sécurité, ce qui pourra permettre de démystifier les activités qui s'y dérouleront en toute
transparence. La RMR tiendra informé le comité de toute demande d'autorisation se rapportant au lieu
d'enfouissement. Le comité aura également accés au registre d'exploitation et aux rapports annuels.
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7. CHOIX DU SITE

QC-19 Un certain nombre de lieux ont été évalués pour en ariver au choix du lieu
d'Hébertville-Station. Vous devez présenter le classement chiffré pour chacun des cing
sites analysés en fin de démarche. Une carte de localisation de ces lieux doit aussi étre
fournie, L’annexe D du RP ne contient aucune information. Veuillez préciser.

Réponse :
Comme indiqueé a la section 3.1.3.1 page 20 du RP, I'étude comparative des cing sites incluant les grilles
d'analyse ainsi que les cartes de localisation de ces sites a été réalisée par Génivar {2011d). 1l s’agit

d'une des études sectorielles déposées en 30 copies avec la RP. Comme lindique le titre de 'annexe D
du RP, le tableau qui y est présenté n'est qu’une synthése des caractéristiques des sites investigués.

8. VoE D’ACCES AULET

QC-20 Vous devez vous engager & consulter le ministére des Transport du Québec MTQ)
lors de la préparation des plans et devis du chemin d’accés & la route 170. Veuillez
fournir un engagement 4 cet effet.
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Réponse :

La RMR s'engage a consulter le ministére des Transports du Québec (MTQ)} dans le cadre de
I'élaboration des plans et devis du chemin d'accés reliant ia route 170. A cet effet, le directeur général de
la RMR a déja eu des discussions avec le directeur régicnal du ministére des Transports du Saguenay-
Lac-Saint-Jean, Monsieur Donald Turgeon, afin de l'informer du projet et d'évaluer les impacts en termes
d'accés au site projeté. Aprés discussion, il fut convenu de préparer une rencontre d'ici le printemps & ce
sujet.

9. BATIMENT DE SERVICE

QC-21  Au chapitre 3 du RP, inclure la description de la gestion des eaux usées sanitaires,
’approvisionnement en eau potable ainsi que la gestion des eaux usées du garage.

Réponse :

Les eaux usées sanitaires seront acheminées 4 une fosse septique, tandis que le surnageant de la fosse
sera acheminé soit vers un champ d'épuration conforme a la réglementation applicable, soit vers le
systéme de traitement du lixiviat. L'approvisionnement en eau potable sera assuré via un puits artésien.
Quant aux eaux usées du garage, elles sercnt dirigées vers un séparateur d’hydrocarbures avant d’étre
acheminées 3 la fosse septique. Les détails relatifs a ces ouvrages seront fournis dans la demande de
certificat d’autorisation.

QC-22 . 1l est prévu que le btiment de service abrite un garage et des installations sanitaires. On
présume qu’il y aura des activités d’entretien et de lavage des véhicules lourds
{compacteur, chargeur sur roues, etc.) dans le garage. Le MDDEP recommande
I’installation d’un séparateur d’hydrocarbures. Des informations doivent &tre fournies
sur le nombre d’employés, sur les équipements prévus pour le traitement des eaux usées
domestiques (toilettes, douches, etc.) ainsi que le traitement des eaux usées en
provenance du garage. Ces eaux usées seront-elles acheminées au systéme de fraitement

~ des lixiviats oy subiront-elles un traitement autonome? Veuillez préciser.

Réponse :

Le nombre d'employés sera ajusté selon les opérations, mais, de fagon préliminaire, on peut s'attendre &
ce qu'il y ait entre trois {3} et cing (5) employés si on se base sur des sites d'envergure similaire. 1| est
prévu que le garage soit doté de toilettes et possiblement de douches. Quant a la gestion des eaux, cet
aspect est traité & la question 21.

QC-23 Lors de la construction des infrastructures, notamment les bétiments et certains bassins,
on présume qu’il y aura présence de bétonniéres. Quel sera le mode de gestion des eaux
de lavages de ces bétonnidres ¢t le volume estimé? Veuillez préciser.

Réponse :

Un espace sera aménagé pour le déversement des eaux de lavage des bétonniéres. Les eaux qui
n'‘auront pas infiltré le sol seront dirigées vers un des bassins de sédimentation permanents ou
temporaires aménagés sur le site. Tout résidu sclide sera récupéré a la fin des travaux de bétonnage et
pourra étre disposé comme remblai, remplissage ou, le cas échéant, disposé dans le LET. De fagon
préliminaire, if est estimé que la quantité d’eau générée sera de l'ordre de 1 3 2 m®.
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-10. PERIODE DE CONSTRUCTION

QC-24  Fournir davantage d’informations concernant la gestion du bois non commercial suite

aux travaux de déboisement. La valorisation devrait &tre favorisée. Veuillez préciser.. .

Réponse :

Trois solutions s'offrent & la RMR :

1.

Broyer sur place {avec un équipement comme celui utilisé pour fa préparaticn de champs de bleuets)
les branches, arbres non commerciaux et souches. 1l n'est pas possible de ramasser les fragments
de bois.

Couper tous les arbustes ainsi que les arbres de diamatre ou d'essences non commerciaux. Par la
suite, faire un déblaiement mécanique a l'aide d'un « peigne forestier » et meitre en andains les
résidus ligneux. Enfin, procéder a leur broyage pour les expédier en cogénération ou les utiliser
comme amendement aux superficies de sol bliché mais non décapé de I'emprise du chemin.

Couper tous les arbustes ainsi que les arbres de diamétre ou d’'essences non commerciaux. Par ia
suite, faire un déblaiement mécanique a 'aide d'un « peigne forestier » et metire en andains fes
résidus ligneux. Braler sur place & 'automne les résidus mis en andains. Cette technique permet de
faire des économies en transport et en broyage et est tout a fait reconnue comme méthode. Cette
fagon de faire a été utllisée & plusieurs endroits dans les projets d’Hydro-Québec et aussi
dernierement pour la route & quatre veies divisées de la Réserve faunique des Laurentides.

La RMR évaluera I'option la plus propice en temps opportun.

QC-25 Afin de prévenir I'ensablement des milieux récepteurs (ruisseau et milieux humides),

il est prévu de metire en place des moyens pour réduire I’apport de matidres en
suspension. Il est important que les mesures soient mises en place avant les travaux
{ex : fossé et barriéres a sédiments, bassins de décantation), et non pas suite & une
éventuelle constatation de la dégradation des milieux récepteurs, Veuilléz préciser,

Réponse :

Les travaux de construction afférents au lieu d’enfouissement technique ainsi qu'a la voie d’acceés serent
octroyes a contrat par la RMR. A titre d'organisation supramunicipale, celle-ci doit appliquer les
dispositions des aricies 573 et suivants de la Loi sur les cités et villes concernant |'adjudication de
contrats. Les obligations concernant la mise en place préalable des mesures de protection des milieux
récepteurs seront enchéssées dans les cahiers dappel d'offres régissant les obligations des
entrepreneurs chargés de la construction du lieu d’enfouissement technique.

11.. TOPOGRAPHIE ET DRAINAGE

QC-26 Caractériser plus en détail ’ensemble du tributaire récepteur de ’émissaire du LET

jusqu’a la petite décharge, répertorez toutes les sources possibles d’usage et les
facteurs de vulnérabilité de ce réseau hydrographique,

22



Réponse :

Le ruisseau de 'Abatteir est un tributaire du bassin versant de la riviére Bédard {annexe QC-286, source :
MRC de Lac-Saint-Jean-Est). Le ruisseau se jette dans la riviére Raquette qui se déverse dans la Riviére
Bédard, elle-méme un tributaire de la petite décharge.

Bien qu'en aval du point de rejet 'eau soit de bonne qualité, celle-ci se dégrade en amont. Les eaux du
bassin de la riviere Bédard sont reconnues pour leur piétre qualité. En 1885, ie ministére Environnement
et Faune {MEF) a classé la riviére Bédard comme le cours d'eau le plus pollué de la région du Saguenay-
Lac-Saint-Jean  (hitp://www.groupenaiades.com/donnees/media/fichiers/restauration_bedard.pdf). Un
portrait régional réalisé en 2002 par le MDDEP? associait les problémes de poliution de 'eau de la riviére
Bédard aux activités agricoles. On y relate entre autres des concentirations élevées de phosphore, de
matiéres en suspension, de nifrates-nitrites et de contamination bactériologique. Compte tenu du
caractére trés agricole de la riviere Bédard, les activités de contact avec I'eau sont limitées®. Plus prés du
site projeté, aucun usage officiel du ruisssau de I'Abattoir n'est identifié entre le point de rejet de
I'émissaire du LET et 'émissaire de la station d’assainissement des eaux usées de la municipalité de
Saint-Bruno qui se situe & I'extérieur de la zone d'étude locale (référence : section 7.1.4.2 du RP
page 95}.

Les travaux de creusage et de redressement du lit de ia rivigre Bédard dans les années1860 ont
grandement affecté plusieurs habitats fauniques des milieux riverains et aquatiques ains! qu'accentué
érosion des berges

{http://www.groupenaiades.com/donnees/media/fichiers/restauration bedard.pdf). De 19897 a 2003, le
Comité ZIP Alma-Jonquiére a réalisé un programme de restauration du bassin versant de la riviere
Bédard. Toutefois, selon monsieur Eddy Bertrand, coordonnateur technique pour la Zone d'intervention
prigritaire (ZIP} Alma-Jonquiére, aujourd’hui appelée Nafades, aucuns fravaux de revitalisation n'ont eu
lieu concernant le tributaire visé. Ce qui fut également cenfirmé par madame Nathalie Audet, directrice du
service d’aménagement de la MRC de Lac-St-Jean-Est.

Bien gu'au fil des ans, la qualité des eaux de surface dans le bassin de la riviére Bédard s'est améliorée
en aval, il demeure qu'en amont, celle-ci est de moindre qualité comme lindiquent les résultats provenant
de deux stations d'échantillonnage du réseau de surveillance des riviéres du MDDEP, soit :

s STATICN 06120001 : Riviere Bédard a 'embouchure du rang Scott a Aima
+ STATION 06290012 : Petite Décharge au pont de la route 162 & Aima

Les résultats provenant de la Banque de donnée sur fa qualité du mifieu aguatique (BQMA) du MDDEP
pour ces deux stations sont présentés a l'annexe QC-26. On y observe que lIndice de la qualité
bactériclogique et physico-chimique de l'eau {IQBP) calculé pour les péricdes estivales indique une
honne qualité de 'eau & la station 06280012, Cependant, & la station 08120001, située plus en amont, fa
valeur médiane de 'IQBP mesuré par le ministére est de 30, ce qui caractérise une eau de mauvaise
qualité. 11 s'agit donc d’'un milieu toujours impacté par les activités qui s'exercent sur cette partie du
bassin versant.

Le promoteur procédera en 2012 & une caractérisation plus détaillée du ruisseau ou sera situg le point de
rejet. Les résultats de cette caractérisation seront présentés dans le cadre de la demande de certificat
d'autorisation.

9 MDIEP, décembre 2002. Rifes of responsabifités du ministére de FEnvironnement a f'égard de 1a production porcine.
Audiences publiques sur le développement durable de la production porcine au Québec - Portraif régional ; Région du
Saguenay-Lac-Saint-Jean.

N MDDEP, 2011. Note d'Yves Grimard, Chef du Service des avis et des expertises, Obfectifs environnementaux de rejet du
fieu d'enfotissement technigue d'Hebertvifle-Station. 12 p.
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QC—27' Y a-t-il déja eu des travaux de revitalisation entrepris sur le tributaire ci-haut
mentionné (p. 92 du RP)? Veuillez préciser.

Réponse :

Se reéférer a la réponse de la question QC-27.

QC-28 A Ia section 7.1.3.6 de la page 92 du RP, vous mentionnez que I’émissaire du LET
aboutira dans un tributaire sans nom du ruisseau de 1’ Abattoir, La figure 4-1 de la page
62 du RP présente plutdt un point de rejet situé directement dans le ruisseau de
P’ Abattoir. L’inscription du nom du ruisseau semble ne pas étre au bon endrmt sur la
figure. Veuillez apporter les corrections 4 ta figure 4-1.

Réponse :

Les figures 4-1, 7-8, 7-10, 7-11 et 7-12 ont été corrigées et une nouvelle version est présentée A
I'annexe QC-28.

12. MATERIEL DE REMBLAI

QC-29  Les documents d’études d’impact fournissent trés peu de détails concernant les
quantités de matériel d’emprunt 4 importer, tant pour ’aménagement des cellules que
pour le recouvrement journalier et final. Leur provenance et les méthodes de
réhabilitation des sites de prélévement doivent &tre décrites. Voici les informations a
fournir au MDDEP :

- Bilan des différents types de matériaux d’emprunt qui seront nécessaires &
"'aménagement du LET (chemins d’accés, celtules, lieu de traitement du lixiviat,
ete.). Ce bilan devra couvrir la totalité de la durée de vie utile du LET;

- Bilan des différents types de matériaux d’emprunt qui devront étre importés;
- Localisation potenticlle des sites de prélévement;

~ Distance 4 parcourir, type de routes, nombre de ré51dents touchés par le
camionnage, nombre de camions, etc;

- Caractéristiques des sites ‘visés : type de propnéte autorisations obtenues ou a
obtenir, visibilité, impacts sur le miliew;

- Meéthode de réhabilitation envisagée;

- Ces matériaux devront-il &we déplacés lors de I’aménagement d’une nouvelle
phase?

Ces informations doivent étre décrites tant pour la période de construction que celle
d’exploitation. .
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Réponse :

De fagon générale, les matériaux requis et les quantités préliminaires requises pour 'aménagement du
LET se résument comme suit :

o Matériel de remblai général : 680 000 m° dont 546 000 m® pour les chemins d'acces et
périphériques au site {sur les terrains du TPI) et 134 000 m® dans la zone de traitement; de cette
quantité, environ 375 000 m® seront requis dans la premiére phase de construction, tandis que la
balance (305 00C m®) sera requise selon les phases d'aménagement du site décrites au tableau 4-1
de I'ET. Il est a noter toutefois que, comme mentionné dans 'étude d'impact, lors de la conception
finale du site réalisée dans le cadre de la demande de certificat d’autorisation, le fond du site sera
redéfini suite a un relevé plus précis des niveaux du roc. Les remblais pourraient alors étre de
beauccup inférieurs aux quantités préliminaires prévues. Quant au chemin d'accés & partir de la
route 170, il est prévu que les déblais et remblais seront balancés de fagen & ce gue la construction
ne nécessite pas ou peu de matériaux de remplissage; cela sera toutefois confirmé lors de la
confection des plans et devis de construction.

o Matériel d'infrastructure routiére: l'ensemble des infrastructures routiéres (incluant le chemin
d’accés & partir de la route 170) nécessitera approximativement 18 000 m” d’emprunt de MG-20
et 20 000 m® de MG-112. Environ 90 % de ces matériaux seront nécessaires lors de la premiére
phase de construction, la balance de 10 % étant requise au fur et 4 mesure du prelongement de la
route périphérique du cété nord des cellules.

+ Pierre nette pour la couche drainante : 2 0,5 m d'épaisseur, la quantité de pierre nette requise pour
ensemble du site est estimée préliminairement & 72 500 m®. Environ 14 000 m® seront nécessaires
lors de la phase 1 de construction, tandis que la balance sera répartie selon les phases
d’aménagement des cellules.

+ Recouvrement final comprenant :
o Couche d’évacuation des biogaz (0,3 m) : + 44 000 m®.
o Couche de protection de la géomembrane (0,45 m) : + 65 000 m”.
o Couche de sol propice a la végétation (0,15 m) : £ 22 000 m®.
o Note: la mise en place de ces matériaux se fera selon les différentes phases d'aménagement
décrites au tableau 4-1 du rapport technigue.

Le volume de recouvrement gournalier est estimé & 12 250 m® par année selen 'ET {voir section 3.4.2),
ce qui représente 514 500 m” sur la durée de vie prévue de 42 ans; toutefois, la RMR favorisera 'emploi
de matériaux de recouvrement alternatifs et il est fort probable que les quantités réelles soient inférieures
a ces quantités.

Quant a la provenance des matériaux, en ce qui concerne les matériaux de remblai général, il s'agit
essentiellement de matériaux de type « classe B », c'est-a-dire des matériaux tout-venant compactables
et non gelés; ils ne proviendrent done pas nécessairement de sabliéres cu bancs d'emprunt.

Pour I'ensemble des matériaux requis, comme les fravaux seront réalisés par des entrepreneurs
généraux choisis suite 4 un appel d'cffres public, il n'est pas possible pour la RMR de préciser leur
provenance. C'est le cas également pour les matériaux de recouvrement journalier. [l est 3 noter toutefois
que 'ensemble des matériaux proviendra de sources autorisées selon les normes en vigueur.
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QC-30 La figure 3-5 de la page 40 du RP montre qu'une grande quantité de matériaux de
remblai sera nécessaire pour I'aménagement de la base du LET. QueIIc quantité de
matériaux de remblai sera nécessaire et d’ol pourraient-ils provenir (localiser les
bancs d’emprunt dispenibles dans le secteur). Est-ce que les matériaux granulaires
requis pour le recouvrement journalier des matiéres résiduelles proviendront des
mémes bancs d’emprunt? Sinon, localiser également ces banes d’emprunt potentiels.

Réponse :

Référer a la réponse 34 la question 29.

QC-31 A ia figure 3-3 de la page 31 du RP, indiquer les sites d’entreposage des matériaux
d’excavation et de recouvrement journalier, de méme que les fossés de drainage des
eaux de ruissellement et leur direction d’écoulement jusqu’a leur point de rejet dans le
miliey. De plus, préciser la qualité attendue de ces eaux {matiéres en suspension,
hydrocarbures pétroliers) et les mesures d’atiénuation prévues (ex.: bassin de
sédimentation, barrigres 4 sédiments, etc.) pour assurer une telle qualits. . h

Réponse :

Les plans F-02 et F-15 révisés joints a 'annexe QC-31 illusirent les informations demandées relativement
aux fossés et aux points de rejet dans le milieu; des informations se trouvent égaiement sur le plan F-01
de I'ET. En ce qui concerne la qualité des eaux de surface, il est prévu d'installer les bassins de
seédimentation & tous les points de rejet des fossés a la sortie de la propriété du LET de fagon a respecter
les normes en vigueur : la localisation approximative de ces bassins est illustrée sur le plan F-02 révisé a
Fannexe QC-31. De plus, les devis de construction et d’opération du LET prévoiront des procédures a
suivre en cas de deversement d’hydrocarbures accidentel. [l n'est pas possible de prédire la qualité
attendue des eaux de surface, mais les résultats de programme de suivi environnemental sur d’autres
LET montrent des concentrations de beaucoup inférieures aux normes de rejet.

Aucune zone spécifique n'est dédiée aux matériaux d’excavation et de recouvrement journalier. La terre
végetale excavée sera entreposée temporairement sur la surface prévue pour les futures cellules afin de
servir lors de I'aménagement du couvert final. Les matériaux de déblai serviront comme matériel de
remblai lors de la construction. Quant au recouvrement journalier, il sera livré a une fréquence réguliére
selon les hesoins et sera entreposé temporairement sur les matiéres résiduelles a proximité du front actif
afin de minimiser les déplacements sur le site.

13. TRAITEMENT ET SUIVI DES EAUX DE LIiXIVIATION

QC-32 Bien que 'annexe E de I’étude technique (ET) présente la simulation faite au moyen du
logiciel HELP (Hydrologic Evaluation of Landfill Performance, version 3.07), les
hypothe¢ses ayant servi & établir les volumes de lixiviat n’ont pas été fournies. Il serait
intéressant d’expliquer ces hypothéses et de présenter un tableau montrant, pour chacune -
des anndes d’exploitation, les cellules d’enfouissement actives et fermées avec leur
superficie ainsi que le volume de lixiviat généré. Veuillez préciser.

i

26



Réponse :

Les volumes annuels sont calculés en appliquant un facteur unitaire de production d’eau de lixiviation aux
différents types de superficies qui seront présents lors des ségquences de remplissage. Ces facteurs
unitaires de production sont déterminés en muitipliant les précipitations totales annuelles par le
pourcentage des précipitations qui se transforment en lixiviat. Les hypothéses utilisées se résument
comme suit :

+ Surface ouverte nen exploitée : 100 %
s Surface en expleitation sur pierre : 70%
» Surface en exploitation avec 1° couche de matiéres : 50 %
s Surface en exploitation avec > 1 couche de matiéres : 375%
« Surface avec couvert final, 1° année : 10%
s+ Surface avec couvert final, années suivantes : 3%

Il est & noter que ces valeurs sont déterminées en se basant sur les résultats du modéle HELP ajustés
selon les valeurs réelles mesurées sur des sites de taille similaire au Québec, dont Gaspé, Rimouski,
Saint-Lambert, Saint-Céme-Liniére, efc.

Pour effectuer le calcul, les superficies pour ces differentes conditions sont évaluées pour chaque année
d’exploitation du site de méme que pour quelques années postfermetures. Ces valeurs sont fournies au
tableau 4-1 de I'ET. Les volumes de lixiviat sont ensuite évalués en tenant compte du nombre de jours
que ces conditions prévaudront dans chaque année. Le tableau joint & 'annexe QC-32 présente les
résulitats de ces calculs.

QC-33. Quelles sont les moyens alternatifs dans le cas ol la chaine de traitement serait
insuffisante pour respecter les conditions de rejets des eaux de lixiviation &
’environnement? Quelles en seraient les conséquences sur la gestion des eaux, le cas
échéant?

Réponse :

Advenant que la chaine de traitement ne permette pas le respect des conditions de rejet de fagon
réguligre, une étude de caractérisation complémentaire et d'optimisation sera entreprise pour identifier
les causes du non-respect et les sclutions appropriées. Parmi les solutions envisageables, notons 'ajout
d’aération, I'ajout de médias dans le réacteur biologique, I'ajustement du dosage des produits chimiques
et 'ajout de systémes de polissage, pour n’en nommer que quelques-unes. L'impact sur la gestion des
eaux dépend des paramétres non respectés, de lampleur du dépassement et de la sensibilité du milieu;
toutefois, il faut noter que les variations sont généralement progressives et permettent une intervention

en temps cpportun.

QC-34 Le mode d’acheminement des lixiviats traités jusqu’au point de rejet dans le milieu
récepteur est impréeis. A la page 66 du RP, on mentionne la présence d’une conduite
gravitaire alors qu’a la page 45, on indique qu’il y aura une station de pompage
(SPT-3) qui servira & refouler les caux traitées vers le cours d’eau récepteur. Est-ce
que la station de pompage SPT-3 existera et, dans l'affirmative, son débit sera-t-il
mesuré en continu comme c’est le cas pour les stations SPT-1 et SPT-2 7 Veuillez
préciser,
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Reponse :

Selon le projet présenté, les eaux seront acheminées via une conduite de refoulement vers le cours
d’eau récepteur, contrairement au texte de la page 66. De plus, il n'y a pas de station de pompage SP-3;
telle qu'illustrée a la figure 3-3, la station SP-2 sera localisée a la sortie de ia chaine de traitement et
servira comme point de départ de la conduite de refoulement de I'émissaire.

QC-35 1l est mentionné A la section 5.3.5 de la page 17 de I’ET que les eaux traitées seront
acheminées au réseau hydrique 2 partir de la station de pompage SPT-3, alors qu’d la
section 6.2.5, page 29 de I'ET, c’est la station de pompage SPT-2 qui refoulera les
eaux traitées au cowrs d’eau récepteur, Veuillez préciser.

Réponse :

Référer 4 la réponse a la question QC-34.

QC-36  Clarifier le nombre et la numérotation des postes de pompage. A la page 45 du RP, la
filiére de fraitement comprend trois stations de pompage alors qu’a la page 29 de I'ET, il
n’y en a que deux. Y a-t-il une station de pompage a4 la sortie du bassin aéré
“complétement mélangé? Veuillez préciser.

Réponse :

Référer a la réponse & la question QC-34.

QC-3’7 Une seule pompe est prévue 4 la station de pompage SPT-1 et les documents n’indiquent
pas ce qui sera mis en place 4 la station de pompage SPT-2. On présume que la capacité
“de la pompe sera identigue & celle de la station SPT-1, Préciser les mesures envisagées
advenant une panne électrique ou un bris de pompes. II est recommandé de prévoir une
pompe en surplus. Venillez préciser.

Réponse ;

La capacité de la pompe dans la station SPT-2 sera essentiellement &gale a celle de la station SPT-1 en
tenant compte des tétes hydrauliques différentes. [l est effectivement prévu de maintenir une pompe en
réserve en cas de bris ou de mal-fonctionnement; en cas de bris, la pompe de remplacement sera
installée. En cas de panne électrique, le fonctionnement de Fensemble de la chaine de traitement de
méme que les stations de pompage seront automatiquement interrompus et l'eau de lixiviation sera
accumulee temporairement & [lintérieur de lenceinte du LET. Compte tenu des ouvrages
d'impermeéabilisation des cellules, une telle accumulation temporaire en situation d'urgence sera sans
conséquence. L'impact sur le traitement est considéré négligeable.

QC-38 Les caux de lixiviation traitées seront rejetées par I’entremise d’une conduite de
refoulement installée dans ’accotement du chemin d’accés. En considérant la présence
d’un marécage {figure 7-5, p. 115 du RP), veuillez détailler les installations permettant
d’acheminer I’effluent jusqu’au point de rejet de 1’émissaire sans qu’il y ait mélange
avec les eaux de ce marécage (MHS).

28



Réponse :

Comme il s'agit d’une conduite de refoulement, donc étanche, il ne peut pas y avoir de mélange avec les
eaux de ce milieu humide.

QC-39 Vous prévoyez que pour I’année oll le volume de lixiviat produit sera maximal, le
débit de lixiviat rejeté pulsse varier du sxmple au double durant la période de rejet de
cmq mois. Le débit maximum de 300 m’/jour serait rejeté en juillet et ao(t, mois

durant lesquels le cours d’eau est le plus & risque d’étre en étiage. Le débit de
Peffluent rejeté pourrait méme étre plus élevé que celui du cours d’eau sans nom.

Veuillez proposer des améliorations qui pcrmettraient de mieux redistribuer les
volumes rejetés, de maniére 4 éviter de toujours rejeter un volume maximal pendant la
période la plus critique. Est-il possible d’allonger quelque peu la période de rejet
au-dela de la période de traitement (i.e. débuter le traitement plus t8t au printemps ou
le poursuivre plus tard 4 1’automne, entre autres, 4 Paide du chauffage du lixiviat)?
Ceci permettrait de réduire le débit journalier, diminuant ainsi les impacts sur le cours
d’eau et les organismes aquatiques. Veuillez préciser.”

Répcnse :

La péricde de fraitement proposée correspond a celle en cours a d’autres LET. En effet, 'enlévement de
l'azote ammoniacal exige une température minimale de 10 a 12 © C, ce qui exclut une saison plus longue.
De plus, comme 'eau en début de traitement est plus froide, le débit deif étre réduit afin d’atteindre les
normes de rejet. Le chauffage du lixiviat permettrait de prolonger la période de fraitement et ainsi de
réduire les débits, mais ce scénario n’a pas été considéré dans le cadre de la présente étude; toutefois,
comme précisé & la page 2 de I'ET, lors de la demande de cerificat d’autorisation, d'autres technologies
pourront étre envisagées et l'opportunité de chauffer le lixiviat pourra alors étre examinge.

Il est 4 noter que méme st le systéme de traitement proposé est congu pour respecter les normes de
rejet, les rejets réels observés sur des systémes similaires en cpération au Québec sont bien en de¢a
des normes, soit : NH, < 1 mg/i; DBOg < 5 mg/l; coliformes = 0.

QC-40  Présenter un bilan massique complet avec les intrants et les extrants, y compris la chaine
de traitement des boues. Ainsi, pour chacun des mois durant lequel le systdéme de
traitement des lixiviats sera exploité, les concentrations et les charges prévues 4 a sortie
de chacune des composantes du systéme de traitement doivent étre fournies, au
minimum, pour les paramétres réglementés (article 53 du REIMR) et pour le phosphore
et, si possible, pour les paramétres pour lesquels des objectifs environnementaux de rejet
{OER) ont ¢ établis. Ceite évaluation doit considérer les différentes hypothéses de
temperature et de débit journalier utilisées.

Réponse :

Un bilan massique complet sera préparé lors de la conception finale détaillée des ouvrages et sera fourni
avec la demande de cetificat d'auterisation. Les concentrations et charges pour la DBOs, NH,, composés
phénoliques, MES et zinc sont fournies en réponse a QC-41. Pour ce qui est des coliformes, voir la
réponse de QC-38, tandis que pour le phosphore, les concentrations mesurées sont < 0,3 mg/l en
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général. Quant aux objectifs environnementaux de rejets, les technigues d'évaluation existantes ne

permettent pas d'évaluer les concentrations 2 la sortie.

QC-41  Un eniévement de la DBOs variant entre 20 et 40 % est prévu au bassin d*accumulation
selon les périodes de ['année. Veuillez fournir les concentrations et charges en DBOs
pour les mois de juin A octobre qui alimenteront le bassin aéré complétement mélangé.

Réponse :

La conception du bassin aéré complétement mélangé est basée sur les hypothéses détaillées au tabieau

présente ci-aprés, 1l est & noter que ces valeurs ont été validées sur d'autres sites similaires.

Péricde Juin Juillet/Acit Septembre Octobre
Température de 'eau 18 24 18 14
% enlévement bassin anaérobie 20 40 40 40
Débit {m3/d) 1860 300 200 210
DBO; sortie bassin anaérobie
Concentration {mg/l) 9 600 7200 7 200 7200
Charge (kg/d) 1536 2160 1440 1512
Charges & V'effluent {kg/d} basées sur les normes de rejet du REIMR
DBOS5 {85 my/l) 10,4 18,5 13,0 13,6
NH4 (10 mg/l 1,6 3,0 2,0 2.1
Composés phénoliques (0,03 mg/l) £.0048 0,009 0,006 (0,0083
MES (35 mg/l) 586 10,5 7.0 74
Zine (0,07 mg/l) 0,0112 £.021 0,014 00147

QC-42  La concentration prévue en DBOs 4 I’entrée du bassin adré complétement mélangé est
de 7200 mg/l (tableau 6.9 4 la page 37 de I'ET), ce qui correspond & un enlévement de
40 % dans le bassin d’accumulation. Lorsque ce taux d’enlévement est de 20 % en
période hivernale, quel est I'impact sur la concentration alimentant le bassin aéré
complétement mélangé? Veuillez préciser.

Réponse :

Référer & la réponse & la question QC-41.

QC-43  Les réacteurs biologiques sur supports fluidisés sont des équipements qui devraient
permetire la nitrification aux températures prévues durant les périodes d’expleitation du
systtme de traitement. Veuillez foumir davantage d’informations concernant la
conception de ces équipements. '

Réponse :

La conception de ces ouvrages est généralement réalisée par les fournisseurs de la technologie qui
possédent les outils propres & leurs équipements et qui ne sont pas disponibles publiquement. La
conception préliminaire fournie dans le rapport technique est basée sur des systémes similaires
implantés dans d'autres LET. Les informations demandées seront donc fournies lors de la conception
finale des ouvrages lors de la demande de certificat d’autorisation. Il est & noter que lors des appels
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d'offres, des garanties de performance seront imposées aux fournisseurs afin de s'assurer du respect
des exigences de rejet.

QC-44 Le type d’équipement qui sera installé pour Ja mesure du deébit des eaux de lixiviation
traitées doit 8tre précisé (débitmétre, canal ouvert, etc.) ainsi que la fréquence et la
méthode utilisée pour vérifier la précision de cet équipement. Veuillez préciser.

Réponse :

Un débitmétre magnétique sera installé sur la conduite de refoulement. La vérification se fera selon les
recommandations du manufacturier. Si requis, un étalonnage de la station de pompage sera fait sur une
base annuelle pour valider les débits mesurés par le débitmetre magnétique.

QC-45 Surle plan F10, 4 ['annexe [ de I’ET, expliquer le fonctionnement et la raison du trop-
plein du regard RL-1.

Réponse :

Il i’y aura pas de trop-plein dans le regard RL-1. Une modification a cet effet sera apportée aux plans
soumis pour la demande de certificat d'autorisation.

QC-46 A ['annexe I de ’ET, des plans doivent 8tre ajoutés afin d’illustrer et de détailler le
systéme de traitement des eaux (la conception de la station de pompage SPT-2, le
contenu du batiment technique, la localisation des aérateurs, etc.) et la station de
pompage et de destruction du biogaz. Veuillez préciser.

Réponse :

Ces plans seront préparés lors de la conception détaillée des ouvrages et seront déposés lors de Ia
demande de certificat d'autorisation.

QC-47 La recirculation du lixiviat sur le front & enfouissement journalier d’opération est-elle
prévue? Veuillez préciser.

Réponse :

Le bilan hydrique a été réalisé sans tenir compte de la recirculation de lixiviat, mais la RMRLSJ pourra
éventuellement implanter une telle mesure de gestion conformément a I'article 56 du REIMR.

QC-48  Aucune information n’est foumnie sur la conception du second décanteur situé en aval du
systéme de coagulation et de floculation, ni sur Ia pompe & boue. Veuillez fournir des
précisions & ce sujet. Dans I’éventualité od les boues seraient enfouies dans Jes cellules

. d’enfouissement, des renseignements doivent aussi étre présentés sur le systéme de

. déshydratation des boues. Veuillez préciser.
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Réponse :

Voir la question QC-46 pour les questions relatives a la conception. [l en va de méme pour le systéme de
gestion des boues.

QC-49 De quelle fagon vous départirez-vous des boues de décantation si elles contiennent des
substances persistantes, toxiques et bioaccumulables 4 des fenewrs pouvant les
considérer comme étant une matiére dangereuse? Veuillez préciser.

Réponse ;

Advenant que les boues soient considérées comme matiere dangereuse, elles seront geérées
conformément & la réglementation applicable. Il est & noter que dans les LET existants, ces boues ne
sont pas classées comme matiére dangereuse et sont enfouies dans le LET. En fait, comme il 'y & pas
ou trés peu de telles matiéres dans les LET, il est logique que les boues n'en contiennent pas.

QC-50 L’octroi d’un contrat de scrvice et d’entretien des équipements de traitement est
fortement recommandé par le MDDEP, Plusieurs de ceux-ci nécessitent un entretien
régulier et un opérateur compétent. Veuillez préciser.

Réponse :

Il va de soi que pour les équipements qui exigent un entretien spécialisé excédant les compétences du
personnel d'opération, [a RMR contractera des sous-traitants ayant les compétences requises.

QC-51 A lasection 9.5.2 de la page 243 du RP, le tableau doit &tre modifié en ce qui concerne
les valeurs limites pour les coliformes fécaux et ce, afin de tenir compte. de la
modification de "article 53 du REIMR en 2011, La méme mise & jour est applicable
au tableau 9.3 & la page 61 de I'ET. Veuillez modifier,

Réponse :
Les tableaux révisés sont fournis a I'annexe QC-51 jointe & la présente.
QC-52° La ﬁ'éﬁucncc de suivi de I’eau des systémes de captage des eaux de ruissellement, qui
- est de trois fois par année {printemps, ét¢, automne), devrait étre inscrite au tableau de
la page 244 du RP (que nous devrions lire tableau 9.4). La note 2, au bas du tableau,
ne s’applique pas au lixiviat traité, mais plutét aux eaux de surface, Les références aux

différents tableaux sont & revoir en raison d’un probléme de numérotation des tableaux
et de I'absence de certains. Veuillez apporter les modifications. -

Réponse :

Les tableaux révisés sont fournis & 'annexe QC-52 jointe & la présente.
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QC-53 Le titre du tableau 6.9 & la page 37 de 'ET doit étre modifi¢ puisqu’il ne présente pas
d’information sur les caractéristiques du bassin de sédimentation,
Réponse :
Le tableau révisé est fourni & 'annexe QC-53 jointe a la présente.
QC-54 Contrairement 4 ce qui est inscrit au 3° paragraphe de la section « Eaux de lixiviation

issues du systéme de traitement » (p. 242 du RP), il n’est pas prévu actuellement que
la station de traitement du lixiviat soit opérée durant toute I’année. Veuillez corriger.

Réponse :

On ne devrait pas lire « Durant la période annuelle d'opération de la station de traitement du lixiviat [...] »,
mais plutdt « Durant la période d’opération de |a station de traitement du lixiviat [...] ».

QC-55 Puisqu’il est précisé a la page 20 de I’BT que le systéme de traitement sera localisé &
’extrémité sud-est des cellules d’enfouissement alors qu’il sera plutdt au nord-ocuest de
ces cellules, une correction doit étre apportée. Veuillez corriger.

Réponse :

En effet, il est prévu que le systéme de traitement sera localisé au nord-ouest des cellules. Toutefols, lors
de la préparation de la demande de certificat d'autorisation, 'emplacement pourra varier étant donné que
la technologie pourra étre revue.

14. OBJECTIFS ENVIRONNEMENTAUX DE REJET (OER}

QC-56 Est-ce que vous avez prévu un suivi-avec bio-indicateurs lorsque les limites de
détection de certaines substances sont largement au-deld des objectifs
environnementaux de rejet déterminés par le MDDEP & I’annexe E? Prévoyez-vous
une analyse du temps zéro de ces bio-indicateurs (p. 73 du RP)? Veuillez préciser.

Réponse :
Un tel suivi n'est pas prévu dans le cadre du projet. La RMR se conformera aux exigences de suivi
applicables, dont les essais de toxicité prévus aux OER.

QC-57 Fcun_*nir flavantage d’information sur les rendements attendus du systéme de traitement
du lixiviat proposé, afin de comparer les résultats prévus avec les normes du REIMR
et avec les OER calculés.

Réponse !

Référer 4 la réponse a la question QC-38.
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QC-58 Dans |’éventualité ot vous décidiez d’implanter un systéme de chauffage du Iixiviat
pour allonger la période de rejet des eaux de lixiviation, et ainsi diminuer-le débit &
Peffluent, vous devrez transmettre au MDDEP. une demande de révision des OER. Le
choix final de la technologie de traitement retenue devra étre présenté lors de la
demande de certificat d’autorisation pour le projet. Veuillez commenter,

Répeonse :

La RMRLSJ respectera ces exigences.

QC-59 Les normes prescrites au REIMR sont, pour plusieurs paramétres, supérieutes aux
OER. La vulnérabilité particuliére du milieu récepteur fait.en sorte que des impacts
pourraient survenir. Il est donc nécessaire d’évaluer dans quelle mesure le systéme de
traitement peut étre amélioré en vue d’atteindre les OER. Veuillez préciser.

Réponse :

Référer & la réponse a la question GC-33.

QC60 Ala page 97 du RP, il est indiqué que le systéme de traitement proposé par GENIVAR
permettra d’assainir les eaux de lixiviation afin de respecter les OER. Cette affirmation
semble irréaliste dans la mesure o les OER déterminés pour ce rejet €galent les critéres
de qualité de ’eau et sont donc trés contraignants, Veuillez faire la démonstration de ce
que vous avancez et fournir les concentrations qui seront atteintes par le systdme de
traitement mis en place pour chaque paramétre inscrit dans le tableau des OER
(annexe E). Veuillez préciser.

Réponse :

Comme précisé aux lignes directrices pour l'utilisation des objectifs environnementaux de rejet relatifs
aux rejets industriels dans le milieu aquatique (MDDEP, Mars 2008), les OER sont des objectifs et ont
peur fonction de donner une signification environnementale et une orientation a la conception et &
I'évaluation d'un projet. De plus, leur évaluation ne tient pas compte des contraintes technologiques. Elle
vise enfre autres a assurer que les systémes de traitement mis en place correspondent & la meilieure
technologie disponible et qu'ils sont économiquement réalisables (MTDER).

C'est dans cette optique que le concepteur a proposé une filiére de traitement des eaux de lixiviation qui
constitue une avancée technologique dans le domaine. Dé&ja en opération dans certains lieux
d'enfouissement technique au Québec, la qualité des eaux de rejet a ces sites permet de prédire que les
valeurs limites de rejet ainsi que les valeurs limites moyennes mensuelles édictées & i'article 53 du
Reglement sur Penfouissement el lincinération des maltiéres résiduelfes seront respectées au lieu
d'enfouissement projeté. 1l va de sol que le systéme de traitement sera opéré de fagon & tendre au
respect des OER. Toutefois, il n'y a pas de moyen pour garantir e respect des OER en tout temps.
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15. SYSTEME DE COLLECTE ET D’EVACUATION DES LIXIVIATS

QC-61 A la page 15 de I’ET, 4 la section 5.3.1, il est mentionné que la simulation

' hydrogéologique, réalisée pour le cas le plus critique en terme de collecte du lixiviat,

montre que le systéme de coliecte et d’évacuation du lixiviat proposé permettra de

limiter la charge hydraulique journalidre maximale sur le revétement imperméable

supérieur du systéme d’imperméabilisation 4 environ 82 mm. Cette simulation a été

réalisée pour une longueur de drainage de 25 m, soit la longueur de drainage pour la

majorité des cellules d’enfouissement. Cependant, le plan FO2 montre que certaines

cellules ou sections de cellules ont une longueur de drainage plus importante, dont une

partie de la cellule 10, avec une longueur de drainage d’environ 50 m. Cest ¢ ailleurs

cefte Iongueur de drainage qui a €t€ utilisée & ’annexe ID pour le calcul du facteur de

séeurité du réseau de collecte du lixiviat, Une simulation pour le cas le plus critique en

terme de collecte du lixiviat doit donc étre refaite avec la longueur maximale de

drainage, sojt environ 50 m (cellule 10), afin de vraiment évaluer la charge sur le

revétement imperméable supérieur du systéme d’lmpeunéabxhsatlon Veuillez
corriger.

Réponse :

Effectivement, le cas le plus critiqgue compeorte une longueur de drainage de 50 m. Une nouvelle
simulation a donc été réalisée avec une telle longueur et est fournie a I'annexe QC-81. Dans un tel cas, la
hauteur moyenne pour ia journée de pointe est de 122 mm et de 181 mm au point le plus critique. Le
facteur de sécurité a été réévalué et Fannexe D de I'ET a ét¢ modifiée telle que présentée 3
lannexe QC-61. Le facteur de sécurité s'éléve alors a 18,42 en considérant une perméabilité de 0,3 cmi/s
au niveau de la pierre nette, soit la valeur par défaut dans le modéle HELP. Ce facteur est jugé tres
sécuritaire compte tenu que la pierre nette montre généralement des valeurs bien au-dessus de 1 cm/s et
que les hypothéses de calcul sent trés conservatrices.

16. PRODUITS CHIMIQUES.

QC-62 Décrire la technique d’injection de peroxyde d’hydrogéne pour le traitement des eaux
de lixiviation: Décrire aussi I’entreposage du produit chimique, les mesures de-séeurité

s’y rattachant, ainsi que le programme de protection des travailleurs (section 3.3.9.5,
p-35 duRP).

Réponse :

L'injection de peroxyde d'hydrogéne sera réalisée par une pompe doseuse. [l n'y a pas de transvasement
prévu, le produit étant livré en « totes ». Un confinement secondaire est prévu et les détails seront fournis
lors de la demande de certificat d'autorisation. Quant aux mesures de sécurité, elles seront conformes
aux régles de ['art, aux exigences de l[a CSST et aux recommandations du fournisseur.

QC-63° Lorsque le choix du polymére sera déterminé pour le bassin de floculation, vous
devrez en fournir sa description compléte (fiche signalétique, données tox1colog1ques,
quantité utilisée, etc.). Venillez commenter.
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Réponse :

Ces informations seront fournies lors de la demande de certificat d’autorisation.

QC-64 Pour le bon fonctionnement du traitement biologique, un ajout de phosphore est prévu
au bassin aéré complétement mélangé. La quantité ajoutée doit £tre bien ajustée, de
fagon A contrdler le rejet, pour qu’il seit le plus faible possible, Veuillez indiquer le
niveau de phosphore résiduel prévu 4 la sortie du systéme de traitement.

Réponse :

Le dosage de phosphore doit effectivement étre bien contrélé et ia procédure sera décrite dans le manuel
d’'opération du systéme. Il est & noter que le sulfate ferrique et le polymére utilisés fréquemment dans le
décanteur secondaire font précipiter le phosphore de sorte que les concentrations a I'effluent final sont
généralement en deca de 0,3 mg/l.

QC-65 Différents produits chimiques seront nécessaires pour le traitement des lixiviats,
notamment de I’acide phosphorique, du sulfate ferrique et un polymére. L’endiguement
des réservoirs de produits chimiques doit &tre prévu de fagon & récupérer toute fuite ou
perte accidentelle de produits. Les quais de déchargement des camions-citernes de ces
produits doivent étre congus de maniére a récupérer toute fuite ou perte accidentelle de
produits, s’il y a lieu. Veuillez préciser.

Réponse :

Les produits chimiques sont livrés dans des récipients dédiés communément appelés « totes ». Ils sont
deposés dans des aires ayant un confinement secondaire muni d'ouvrages de contréle et de
récupération. Les détails seront fournis dans la demande de certificat d'autorisation.

17. EAUX DE SURFACE

QC-66 La bonne qualité pour la vie aquatique dans le ruisseau devant recevoir 1’émissaire est
confirmée par la présence de nombreux alevins d’omble de fontaine (p. 95 du RP).
Est-ce que le projet compromet la migration des poissons en- aval de I’émissaire?
Est-ce un site fréquenté ou susceptible d’étre fréquenté par des p&cheurs? Veuillez
préciser, '

Réponse :

Dans la zone locale d'étude, la péche est pratiquée essentiellement dans les lacs, dont plusieurs on fait
l'objet d’ensemencement {référence : section 7.2.2.3.1 du RP, page 134). Comme on I'cbserve a la
figure 7-8 du RP, tous ces lacs se trouvent en amont du point de rejets de I'émissaire. Bien que des
péches expérimentales aient démontré la présence dans le ruisseau de ['‘Abattoir (référence :
section 7.2.2.3.1 du RP, page 134) de différentes espéces de poissons {meunier rouge, meunier noir,
méne de lag, eépinoche & cing épines, cyprinidé sp., ombie de fontaine, mulet & corne et mulet perlé), ce
secteur n'est pas reconnu comme une zone de péche prisée par la population. Ainsi, lors des inventaires
de terrain, des résidents ont mentionné des épisodes de péche dans le ruisseau de I'Abattoir, en
précisant toutefois que cette activité était trés peu fréquente sur les rives de ce cours d’eau. De plus,
aucun usage officiel du ruisseau de I'Abattoir n'est identifié entre ie point prévu pour le rejet de I'émissaire
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du L.E.T. et I'emissaire de la station d'assainissement des eaux usées de la municipaiité de Saint-Bruno
qui se sifue a l'extérieur de la zone locale d'étude (figure 4-1) (communication personnelle avec les
responsables municipaux} (référence : section 7.1.4.2 du RF, page 95}.

Le ruisseau de I'Abattoir est un iributaire du hassin versant de la riviere Bédard. Bien qu'en aval du point
de rejet 'eau soit de bonne qualité, celle-ci se dégrade en amont. En 1885, le ministére Environnement et
Faune {MEF} a classé la riviére B&édard comme le cours d'eau le plus pellué de la région du Saguenay-
Lac-Saint-Jean (hitp:///www.agroupenaiades.com/donnees/medialfichiers/restauration_bedard.pdf). Un
portrait régional réalisé en 2002 par le MDDEP® associait les problémes de pollution de 'eau de la riviere
Bédard aux activités agricoles. On y relate entre autres des concentrations élevées de phosphore, de
matigres en suspension, de nitrates-nitrites et de contamination bactériolcgique. Compte tenu du
caractére trés agricole de la riviere Bédard, les activités de contact avec 'eau sont limitées®.

Bien que I'évaluation du débit du cours d'eau ol s'effectuera le rejet ait 8té considéré comme a risque
d'asséchement par le MCDEP lors de ['évaluation des OER {référence : annexe E du RF), selon la carte
topographique 22005202, ce bras sans nom du ruisseau de [Abattoir est identifié au peint de rejet
comme un cours d'eau permanent. De plus, les observations réalisées au terrain dans le cadre de I'étude
d'impact permettent de prétendre que cette section du cours d'eau est de type permanent. Servant de
décharge & plusieurs lacs situés en amont, ceux-ci socnt en mesure de fournir un débit annuel & ce bras
sans nom du ruisseau de PAbattoir au point de rejet. Aucun signe d'asséchement du cours d'eau n'a été
identifié au terrain lors des campagnes réalisées dans le cadre de ¢ce mandat.

Selon Belzile ef al, 1897, la période de fraie de 'omble de fontaine est de la mi-septembre & la fin
octobre et celle d’incubation des ceufs est de la mi-septembre & la fin juin. Comme présenté au
tableau 3-4 du RP, les mois de septembre, octobre et juin correspondent & la fin et au début de la période
de rejet des eaux Yraitées dans I'émissaire. |l s’agit de périodes ol les débits de rejet sont réduits
(référence : réponse a la question QC-38} et ils deviennent nuls pour les mois de novembre a mai. Selon
les données mesurées par le Cenire d'expertise hydrique du Québec dans [a région du Lac-Saint-Jean et
plus spécifiguement a Hébertville
{hitp:/imww.cehqg.gouv.gc.cal/suivihydro/graphigue.asp?NoStation=061307}, les riviéres du secteur 3
Iétude sont en crues les mois d'aviil et de mai et leur période d'éliage se situe enfre les mois de
novembre & mars. Ainsi, lors de la péricde de fraie de 'omble de fontaine, le débit du rejet d’'eaux traitées
dans I'émissaire est réduit et le cours d'eau n'est toujours pas en période d'étiage. Cette situation,
combinée avec le respect des normes de rejets, stipulées a l'atticle 53 du REIMR, tend a indiquer que le
rejet des eaux traitées aura peu ou pas d’incidences sur les principaux paramétres physico-chimiques
susceptibles d'affecter le succés de reproduction de l'espéce que sont la turbidité, la température,
l'oxygéne dissous et le taux d'azote ammeoniacal. En conclusion, le rejet des eaux traitées pourrait, sur
une base temporelle et de fagon ponctuelle, présenter des effets sublétaux, mais qui n'auraient pas
d'incidence perceptible sur les populations de poissons ni sur I'exploitation de la ressource dans [a zone
d'étude.

QC-67 A lasection 9.7 du RP, des interventions environnementales sont proposées dans le cas
d’une contamination éventuelle des eaux souterraines et pour une migration des biogaz
hors du lieu. Vous devez également proposer des interventions environnementales
dans le cas d’une contamination éventuelle des eaux de surface. Veuillez préciser.

MDDEP, décembre 2002. Réles et responsabilités du ministére de I'Environnement & I'égard de la production porgine -
Audiences publiques sur le développement durable de !a production porcine au Québec - Porirait régional : Région du
Saguenay-Lac-Saint-~jean.

MDDEP, 2011. Note d'Yves Grimard, Chef du Service des avis ef des expertises, Objectifs environnemeniaux de rejet du
lieu d'enfouissement technique d'Hébertvilte-Station. 12 p.
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Réponse :

L'intervention sera fonction du parameétre en question et de I'ampleur du dépassement. Dans tous les
cas, la premiére étape consistera a réaliser une investigation pour connaitre la source du dépassement.
Dans le cas des matiéres en suspension, I'investigation portera sur les zones d’érosion et des mesures
correctives seront mises en ceuvre au besoin. Pour les produits pétroliers, on recherchera les zgnes de
deversement et, §'ll y a lieu, les zones souillées seront excavées et les sols disposés conformément a la
réglementation en vigueur. Il en va de méme pour chaque paramétre ayant montré un dépassement.

Advenant que le dépassement soit récurrent, des ouvrages de contrdle permanents pourraient étre
requis. A titre d’exemple, ces mesures pourraient comprendre, dans le cas des MES, linstailation de

clétures a sédiments & la sortie des bassins de sédimentation en question afin d'intercepter les sédiments
avant leur rejet. L'agrandissement des bassins pourrait étre une autre solution envisagée.

QC-68 A la page 95 du RP, il est indiqué qu’aucun usage du ruisseau de 1'Abattoir n'est
" identifié entre le point de rejet prévu et effluent du traitement municipal de
Saint-Bruno. Cependant, & la section 7.3.4.3.2 de la page 178 du RP, vous faites

mention de la présence d’activités de péche en aval du rejet. Veuillez préciser.

Réponse :

Référer a la réponse a la question QC-66.

QC-69  Les critéres de qualité pour la protection de la vie aquatique contre les effets aigus ne
sont pas les plus appropriés pour définir la qualité de Ieau de surface. Inclure les
autres critéres applicables (toxicité chronique, etc.) et compléter [*évaluation de Ia
qualité initiale du milieu récepteur. Veuillez préciser.

Réponse :

Les usages et les critéres utilisés au tableau 7-5 pour 'analyse de la qualité des eaux de surface sont en
référence avec ceux utilisés par le MDDEP pour fe calcul des OER {annexe E du RP). Ainsi, les usages
correspondent aux criteres de vie aquatique chronique {CVAC), aux critéres de prévention de la
contamination des organismes aquatiques {CPC[O]), aux critéres de faune terrestre piscivore (CFTP) et
aux criteres d’activites recréatives (CARE). Le MDDEP n’ayant pas indiqué de critére pour le pH dans le
tableau de référence pour le caleul des OER (annexe E du RP), ncus avons retenu le critére de vie
aguatique aigué {CVAA).

Parmi les paraméires mesurés, aucun résultat ne présente une valeur excédant le critére associé.
Toutefois, I'analyse combinée des nitrates et des nitrites ne permet pas de discriminer les résultats
obtenus pour ces deux parametres en fonction de leurs critéres spécifiques. De plus, les limites de
detections obtenues par le laboratoire pour cing métaux {cadmium, chrome, mercure, nickel et plomb)
excédent la valeur des criteres.

Les résuitats d'une caractérisation exhaustive de tous les paramétres auxquels référent les OER
{annexe E du RP), qui sera effectuée par le promoteur, seront présentés lors de la demande de certificat
d'autorisation.
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Tableau 1 : Résultats d’analyses chimiques de I'eau de surface

Résultats

Parametres Limite de détection'”  eau du : Usages"® Critéres®
ruisseau'”

Benzéne mg/L 0,0002 ND CPC{O) 0,051
Toluéne mg/L 0,0001 ND CVAC 0,002
Ethylbenzéne mg/L 0,0001 ND CVAC 0,09
Xyléne {0, m, p} mg/L 0.0004 ND CVAC 0,041
pH - 6,81 CVAA 6,0<pH<9,0
Phénol 4AAP ma/L 0,002 ND CVAC 0,45
Matiére en mg/L 2 ND CVAC 6,39
suspension

Azote ammoniacal mg/L 0,02 ND CVAC T~
Bore mg/L 0,05 ND CVAC 5,0
Cadmium mg/L 0,001 ND CVAC 53505
Chlorure mg/L 0,05 0,48 CVAC 230
Chrome I mg/L 0.03® ND® CVAC 0,014 ®
Chrome VI mg/L ' CVAC 0.011
Coliformes fécaux UFCHCO mI | - <1 CARE 1000
Cyanures libres mg/L 0,003" ND™ CVAC 0,005
Fer mg/L 0,1 ND CVAC 1,3
Manganése mg/L 0,003 ND CVAC 028"
Mercure mg/L 0.,0001 ND CFTP 1,35-06
Nickel mg/L 0,01 ND CVAC 0,0081 ™
Nitrates mg/L 0,02 008 CVAC 2,9
Nitrites mg/L-N {Nitrites/nitrates) i CVAC 0,02
Plomb mg/L 0,001 ND CVAC 0.00019
Sodium mg/L g2 0.8 Aucun critere

Sulfates totaux mg/L 0.5 34 CVAC 500
Sulfures d’hydrogéne mg/L 0,02% ND™ CVAC 0,00036
Zing mg/L 0,005 ND CVAC 0,018
Conductivité uSicm 0,001 0,033 Aucun critére
Composés mg/L 0,002 ND CVAC 0,45
phénoliques

DBOs ma/L 4 ND CVAC 3.0
DCO mg/L 10 10 Axucun critére

M Source ; LVM (2011}

@ Source : ministére du Déveicppement durable, de 'Environnement et des Parcs, 2008. Critéres de qualité de Feau de surface.
Diraction du suivi de 'état de I'environnement, ministére du Développement durabie, de 'Environnement et des Parcs,
Québec, I1SBN 878-2-550-57558-7 {PDF), 506 p. et 16 annexes.

@ Cette limite de détection ou cefte concentration correspond 4 la forme totale.

®  Le critére de qualité de I'eau applicable aux matiéres en suspension correspond & une augmentation de 5 mgil. par rapport &
la concentration naturelle estimée 2 pariir du pourcentage des superficies agricoles {10%) et forestidres {90%) du bassin de
drainage et des concentrations fypigues de ces milieux.

& La critére de 'azote ammoniacal est déterminé pour une température de 200C en &té et pour une valeur médiane de pH de 6,8
selon 'échantillonnage du promoteur (mai 2011).

®  Critere caleulé pour un milieu récepteur dont la dureté médiane est de 11 mg/L de CaCO3 selon 'dchantillonnage du
promoteur {mai 2011).

ND : Non détectable.

CARE : Critére d'activités récréatives.

CPG(O} : Critére de prévention de la contamination des arganismes aguatiques.

CFTP : Critére de faune terrestre piscivore.

CVAA, : Critére de vie aquatlique aigue.

CVAC : Critére de vie aquatique chronique.
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QC-70  Pour le calcul des OER, vous avez fourni une valeur de dureté de 11 mg/L. CaCQOs pour
le petit ruisscan sans nom tributaire du ruisseau de I’Abattoir (Nathalie Gagné,
communication personnelle). Pour quelle raison cette valeur n’apparait-elle pas dans le
tableau 7-5 du RP? La dureté est une caractéristique physico-chimique

particuliérement importante pour le calcul des critéres de qualité de plusieurs métaux
et des sulfates. Veuillez préciser,

Réponse :

Le tableau 7-5 du RP a été réalisé a partir des résultats de la caractérisation des eaux de surface
effectuée par LVM dans le cadre de ['étude géctechnique et hydrogéclogique et qui constitue Fune des
etudes sectorielles déposées en 30 cepies avec le RP. Les résultats d'analyse chimigue des eaux de
surface présentés au tableau 5 de cette étude sectorielle ne présentaient pas de résultat pour la dureté.
La nouvelle version de ce tableau préparé par LVM et incluant la valeur de dureté est présentée a
lannexe QC-70.

QC-T1 1l est nécessaire d’effectuer d’autres campagnes d’échantillonnage de la qualité de
'Peau de surface pour préciser les caractéristiques physico-chimiques (pH, matiéres en
suspension, dureté, chiorures, carbone organique dissous) du milieu récepteur pour le
calcul des OER. Ces campagnes devraient idéalement étre réalisées mensuellement
pendant la périede ot il est prévu de rejeter le lixiviat traité (juin 4 octobre). Veuillez

préciser.

Réponse :

Dans un premier temps, les OER ont déja &té calculés par le MDDEP et ils sont présentés a lannexe E
du RP. Toutefois, le promoteur s’engage a réaliser en 2012 une campagne d'échantilionnage du tributaire
sans nom du ruisseau de I'Abattoir ol sera situé le point de rejet, pour chacun des cing mois de
référence (juin & octobre). Des analyses seront effectuées sur chacun des prélévements pour lensemble
des paramétres indiqués & I'article 53 du Reglement sur Penfouissement et Fincinération des matiéres
résiduefles ainsi que ceux considérés dans le calcul des OER. Les résuitats d'analyse obtenus lors de
ces cing campagnes d'échantillonnage seront déposés dans le cadre de ja demande de certificat
d’autorisation.

QC-72  Dans I’éventualité ot le point de rejet serait déplacé plus en aval, il est souhaitable
d’obtenir une caractérisation plus compléte de la qualité du milieu récepteur afin
d’établir les teneurs amont nécessaires au calcul des OER. Pour ce faire, il faut choisir
des methodes d’analyse ayant des limites de détection plus faibles, notamment pour le
cadmium (8 x 10* mg/L), le chrome (1 x 10® mg/L), le nickel (I x 10 mg/L) et la
demande biochimique en oxygéne sur 5 jours (1 mg/L). De plus, il est important de
mesurer séparément les nitrates ¢t les nitrites. Une attention particuliére doit étre prise
pour la méthode d’échantillonnage de ’eau servant 2 la détermination des métaux, afin
d’éviter toute contamination. Veuillez préciser.

Réponse :
Comme précisé en réponse & la question 71, le promoteur procédera en 2012 & une caractérisation plus

détaillée du ruisseau ol sera situé le point de rejet. Le choix des techniques d'analyse utilisées par le
laborateire tiendra effectivement compte des limites de détection permettant d'atteindre la valeur des
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crittres de qualité de I'eau visés. Quant aux techniques d'échantillonnage utilisées, elles sercnt en
conformité avec les dispositions enchassées dans les documents suivant :

e Ministére du Développement durable, de I'Envircnnement et des Parcs du Québec, juillet 2008.
Guide d'échantilionnage & des fins d’analyse environnementales : Cahier 1 — Généralité. Centre
d'expertise en analyse environnementale du Québec. 58 p., et 3 annexes.

e Hebert, S. et S. Légaré, 2000. Suivi de la qualité de I'eau des riviéres ef des pelits cours d'eau.
Québec, Direction du suivi de I'état de I'environnement, ministére de I'Envircnnement, envirodog
n® ENV-2001-0141, rapport n® QE-123, 24 p. et 3 annexes.

Toutefais, rappelons que les OER spécifiques a ce projet, tels que calculés par le MDDEP (référence :
annexe E du RP), ne considérent aucune zcne de mélange. Ainsi, les concentrations allouées a l'effluent
{OER) sont égales aux critéres de qualité de l'eau. Tous les résultats d'analyse provenant
d'échantillonnages effectués & postériori ne pourrent que maintenir le stafu quo ou favoriser le calcul
d'OER moins restrictifs.

QC- 73 La figure 9-1 du RP montre que certains points de contrdle sont situés au-del de la
- limite externe de la zone tampon, contrairement aux dispositions du REIMR. C’est le
cas pour les puits d’observation PO-1, PO-4, SB-2 et SB-4. Afin de réduire le nombre
de points de contrdle des eaux de surface, vous devez examiner la possibilité de réunir
certains fossés avant leur sortie de la zone tampon; qui peut étre élargie pour ce faire.
Ces commentaires sont également applicables au plan F15 de annexe I de I’étude
technique. Veuillez préciser.

Réponse :

Les points de contrdle révisés, les fossés de méme que la zone tampon révisée sont indiqués sur le plan
F-015 révisé fourni 4 'annexe QC-31.

18. EAUX DE RUISSELLEMENT

QC-74  Evaluer I'impact du rejet d’eau de ruissellement sur les eaux de surface et les milieux
humides. Les eaux de ruissellement traverseront-elles le milieu humide MH5? Si oui,
de quelles fagons? Veuillez préciser les mesures d’atiénuation nécessaires pour limiter
les impacts résiduels.

Réponse :

Les eaux traitées, provenant du systéme de traitement des eaux de lixiviation, seront rejetées dans un
tributaire sans nom du ruisseau de [Abattoir localisé au nord de 'accés au LET par 'entremise d'une
conduite de refoulement (référence : section 3.3.11.5 du RP, page 47). Les eaux traitées r’influenceront
donc pas le milieu humide MHS.

Les eaux de pluies seront acheminées dans des fossés de drainage. Un bhassin de sédimentation sera
aménagé en amont et un suivi des MES sera effectué pour limiter les impacts résiduels sur le milieu
humide MHS5.

Pour ce qui est de ia protection des milieux lors des travaux de construction, les réponses aux
questicns 25 et 78 précisent les actions qui seront prises.
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QC-75  La légende de la figure 3-3 est difficile a lire et la figure ne permet pas de visualiser
'arrivée des edux de ruissellement dans le milieu aquatique ni la présence du
marécage (MHS) travers¢ par le chemin d’accés. Fournir une figure qui permet
d’identifier les milieux récepteurs des différents points de rejet des caux de
ruissellement du lien, Veuillez préciser.

Réponse ;

Le marécage MH-5 est indique sur le plan F-15 révisé fourni & l'annexe QC-31. Quant aux milieux
récepteurs des rejets des eaux de ruissellement, ils sont indiqués sur les plans F-02 et F-05 révisés de la
méme annexe ainsi que sur le plan F-01 de I'ET.

QC-76  On constate qu’il n’y a qu’un seul réseau de drainage des eaux de ruissellement. 11 est
préférable d’avoir deux réseaux de drainage. Le premier (externe) permettant
d’empécher les caux hors du site de pénétrer 4 Iintérieur de celui-ci. Le second
(interne), aménagé avec des sysiémes de contrdle des sédiments, permettant de
récuperer les eaux de ruissellement du site afin de les acheminer généralement vers un
bassin de sédimentation avant leur rejet dans I’environnement. Veuillez préciser

comment vous prévoyez gérer les eaux de ruissellement et qu’elle est la qualité
attendue de ces eaux?

Réponse :

If y a un réseau de drainage « interne » qui permet d'évacuer le ruissellement provenant du couvert du
LET, comme illustré au plan de 'annexe QC-31 joint & la présente. [l n'y a aucun fossé « externe », sauf
une petite section requise du c6té sud-est du site, car la topographie du terrain environnant s'éloigne du
site et aucun captage d’eau de surface n'est requis.

QC-77 A certains endroits, notamment au sud du systéme de traitement du lixiviat et & I"est du
chemin d’accés au systéme de traitement, le sens de I’écoulement des eaux indiqué
pour les fossés de drainage est inversé par rapport 2 la pente du terrain naturel (ET,
annexe I, plan F2). S’agit-il d’une erreur? si oui, veuillez la corriger. 8’1l s’agit de
I'effet d’un remblayage qui n'est pas indigué, permettant ainsi I’écoulement dans le
sens moniré malgre la topographie contraire, veuillez préciser.

Réponse :

Le sens d'écoulement des fossés a été ajusté sur les plans F-02 et F-015 révisés fournis a
lannexe QC-31. Dans certains endroits, des points bas seront effectivement remblayés afin de minimiser
les points de rejet d’'eau de surface,
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QC-78  Les travaux nécessaires & 1’aménagement du LET {déboisement et décapage du terrain,
construction des ouvrages) et & son exploitation requiérent I’utilisation de machinerie
lourde, ce-qui risque d’augmenter la quantité de matitres en suspension (MES) dans les
eaux pluviales. Des mesures d’atténuation sont prévues par ’aménagement de barriéres
a sédiments au powrtour de la zone des travaux avant le décapage des sols (RP, p, 98).
De quelles fagons seront construites ces barridres et combien de temps demenreront-
elles en place? Veuillez fournir davantage d’informations sur ces mesures d’atténuation.

Réponse :

La RMR s’engage & inscrire dans son devis d’appel d’offres concernant les travaux de construction que
Yentrepreneur retenu devra mettre en place des barriéres & sédiments construites selon les régles de 'art
et installées au moment opportun aux endreits stratégiques préalablement identifiés en fonction de la
nature des milieux récepteurs susceptibles d'étre affectés par la présence accrue de matiéres en
suspension.

QC-79  L’utilisation de machinerie lourde peut également occasionner des pertes d’huiles et
d’essence. Par conséquent, pour éviter une contamination des eaux pluviales par les
MES, les huiles et ’essence, le MDDEP recommande la mise en place de bassins de
sédimentation sur le fossé périphérique qui intercepte les eaux de ruissellement et c€, désg
le_début_des travaux. Le nombre de bassins et leur localisation dépendent de la
géométrie des lieux, Veuillez apporter des précisions sur cet aspect.

Réponse :

Les bassins de sédimentation seront aménagés dés le début des travaux et selon les phases de
réalisation.

QC-80 La localisation des points de contrdle des eaux pluviales doit &tre précisée & la suite de
1’aménagement du ou des bassins de sédimentation. Veuillez préciser. :

Réponse :

Voir le plan F-02 révisé & 'annexe QC-31.

19. EAUX SOUTERRAINES

QC-81 " Puisque le manganése est connu depuis longtemps pour ses propriétés neurotoxiques
‘chez I'humain et que toute intoxication fait partie des maladies & déclaration
obligatoire (MADO) au Québec, veuillez corriger certaines affirmations inscrites 2 la
section 7.1.4.1 & la page 94 du RP. De plus, de nouvelles données ont été rapportées
récemment quant & I’exposition au manganése dans ['eau potable et des effets chez des
enfants d’age scolaire. Le principe de précaution devrait s’appliquer dans le suivi de

cette substance. Veuillez corriger et commenter. :
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Réponse :

Le manganeése est un composé trés commun que f'on peut trouver partout sur la Terre. Plusieurs régions
au Québec, au Canada et ailleurs dans fte monde ont des concentrations naturellement élevées de
manganése dans l'eau souterraine (http://www.salledepresse ugam. ca/communigues-de-presse-
2010/438-manganese.html). Choiniére et Beaumier (199?)7. dans leurs travaux, font référence a des
concentrations au 99° centile de manganése dans les eaux souterraines des Appalaches et des Basses-
Terres, respectivement de 1 720 et de 726 ug/L. Il s'agit de concentrations relativement plus élevées que
celles mesurées dans les puits sur le site projeté du LET qui varient de 210 & 610 pg/L {ou 0,21 &
0,81 mg/L).

Les caractéristiques du manganése expliquent en partie son comportement dans 'environnament. Il est
insoluble dans I'eau {Commission de la santé et de la sécurité au travail, 2011)°. Toutefeis, il réagit
chimiquement, s'oxyde et se décompose trés lentement en eau (Haynes, 2010; Santé Canada, 1987b)°.
Cette lente décompesition st les conditions réductrices des sols favorisent son abondance dans les eaux
souterraines contrairement aux eaux de surface {Robidas, 2011)"°.

Il est vrai que les concentrations mesurées dans les puits, sur le site projeté du LET, de 0,21 4 0,61 mg/L
{ou 210 a 610 ug/L} excédent la norme de qualité de I'eau potable au Canada pour le manganése établie
a < 50,0 ug/L par le Comité fédéral-provincial territorial sur I'eau potable ainsi que le critére de qualité
pour I'eau souterraine selon la Politigue Québécoise de profection des sols ef de réhabilitation des
terrains contaminés établi & 50 ug/L. Toutefols, selon I'expertise de LVM (référence : Etude sectoriefle
geotechnique et hydrogéoclogique, page 13} et ce qui précede, les concentrations de manganése
mesurées seraient associées a des teneurs naturelles dans I'eau souterraine. Les résultats obtenus ne
font que confirmer que 'eau souterraine qui circule dans le socle rocheux & I'emplacement prévu pour le
projet de LET ne doit pas éfre considérée comme source d'eau de consommation (référence :
section 7.1.3.5 du RP, page 21).

Le promoteur procédera au suivi du manganése dans I'eau souterraine en conformité avec les

dispositions des articles 57 et 58 du Réglement sur l'enfouissement et Fincinération des matiéres
résiduelles.

QC-82 Le tableau 9-2 est inexistant ¢t le tableau 9-1 est présenté deux fois 4 la page 241 et &
la page 243 du RP, Veuillez préciser.

Réponse :

Des erreurs de numérctation des tableaux se sont glissées dans la rédaction du chapitre 9. Les
modifications suivantes, indiquées en gras et soulignées, doivent étre apportées au texte du RP.

s+ Au premier paragraphe de la section 9.4.2 4 la page 237 :

« Trois fois par année, soit au printemps, a I'été et a 'automne, la RMR procédera a 'analyse
d'un échantillonnage d'eau souterraine prélevée dans chacun des puits d'observation. Les

d Choiniére, J. ot M. Beaumier, 1997, Bruits de fond géochimiques pour différents environnements géologiques au Québec.
Queébec. Ministére des Ressources naturelles, 60 p.

8 Commission de |a santé et de la sécurité au travail {CSST), 2011, « Manganése ». In CSST. Service du réperioire
loxicologique, hitp:/iwww.repiox.csst.ge.calPMSD.asp?no_produit=4325&nom=Mangan%E8se.

8 Haynes, W. H., 2010. “The elements”. In CRC Handbook of Chemistry and Physics (chap. 4, 42 p.}. 91st edition, Hyanes
W. H. {editor), Boca Raton, CRC Press.

19 Robidas, M., 2011. Evaluation du potentiel de risques toxicologiques ef écofoxicologiques de teneurs naturefles en
métaux dans fes Appalaches of les Basses-Terres av Québec. Essai présenté au Centre Universitaire de Formation en
Environnement de I'Université de Sherbrocke en vue de 'obtention du grade de maitre en environnement (M. Env.). 85 p.
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tableaux 8-1 (articte 57 du REIMR) et 8-2 {article 66 du REIMR) indiquent les paramétres devant
&tre analysés au cours d'une année. »

A la derniére phrase du deuxiéme paragraphe de la section 9.4.2 & la page 237 :

« Toutefois, dés le moment ol la RMR notera que l'analyse d'un échantilion montre une
fluctuation significative pour un parametre, une substance cu un dépassement d'une valeur limite,
tous les échantillons prélevés par la suite au peint d'échantillonnage en cause feront l'objet d'une
analyse compléte des paramétres mentionnés au tableau 8-1, et ce, jusqu'a ce que la situation
soit corrigée. »

Au troisi#dme paragraphe de la section 9.4.2 a |la page 237 :

« De plus, aprés les deux premiéres années de suivi, I'analyse des eaux souterraines ne portera
gue sur les paramétres indicateurs inscrits au tableau 8-2 pour deux des trois campagnes
d'échantillonnage annuelles conformément aux dispositions de T'article 66 du REIMR. Une fois
I'an, l'analyse des eaux souterraines portera toutefois sur I'ensemble des paramétres présentés
aux tableaux 8-1 et 8-2. »

A la derniére phrase du cinquiéme paragraphe de la section 9.4.2 4 la page 237 :

« Dans le cas oll les résultats analytiqgues révélaient qu'avant méme leur migration dans le sol ot
sont situées les zones de dépdt de matieres résiduelles, la qualité des eaux souterraines ne
respecte pas les valeurs limites prescrites et résumées au tableau 9-1, la qualité des eaux
souterraines ne devra faire I'objet d'aucune détéricration du fait de leur migration dans le sol
susmentionné, »

Renuméroter le tableau 9-3 4 la page 241 :

Tableau 9-2 : Parameétres indicateurs

Parametres Exigences du REIMR Unité
Parametres indicateurs (art. 66) Echantillonnage trois fois i'an
Conductivité électrique - pehms
Demande biochimique en oxygéne DBOs; - mg/L
Demande chimique en oxygéne CCO - mg/L
Composés phénoliques (Indice phénals) - mg/L
Fer 0.3 mg/L

Aux deuxiéme, troisiéme et quatriéme paragraphes de la section 8.5.1 4 la page 242 traitant des
eaux de surface ;

« Dans le cas des eaux de surface, il s'agit d’en vérifier la qualité aux points de scrtie de [a zone
tampon sur la propriété de la RMR. La figure 8-1 montre la localisation des points
d’échantillonnage prévus de fagon préliminaire pour les eaux de surface. Au printemps, a 'été et
a l'automne, des échantilions serent prélevés pour analyse 4 fa sortie de {ous les fossés quittant
la zone tampon. Ces échantillons seront analysés pour les parameéfres mentionnés au
tableau 9-3.

« Toutefois, les valeurs limites prescrites a ['article 53 du REIMR et énumérées au tableau 9-3 ne
sercnt pas applicables aux eaux superficielles captées a lintérieur des limites de la zone tampon
ceinturant le LET si l'analyse de ces eaux révéle qu'avant méme d'y pénétrer, ces eaux ne
respectent pas ces valeurs.

« Tout commae pour le suivi de la qualité des eaux souterraines, la RMR s'assurera que la qualité
des eaux superficielles ne fera I'objet d'aucune détérioration lorsqu'elles parviendront 3 la limite
extérieure de la zone tampon, et ce, pour I'ensemble des paramétres cu substances mentionnés
au tableau 9-3. »
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e Audixiéme paragraphe de la section 9.5.1 & la page 242 traitant des eaux de lixiviation issues du
systéme de traitement :

« Durant la période annuelle d'opération de la station de traitement du lixiviat, un échantilionnage
hebdomadaire des eaux de lixiviation fraitées sera effectué par la RMR. Ces analyses
hebdomadaires porteront sur les sept paramétres prescrits & l'article 53 du REIMR et énumérés
au tableau 9-3. »

e Au premier paragraphe de la secticn 9.5.2 3 la page 243 :

« Les concepis d’'aménagement du systéme de captage des eaux de lixiviation et des eaux
superficielles permettront de contréler la qualité des eaux recueillies sur l'ensemble du LET et de
s'assurer que les eaux rejetées dans I'environnement respectent les valeurs limites prescrites &
l'article 53 du REIMR et reprises au tableau 8-3. »

e Renuméroter le tableau 8-1 & la page 243 :

Tableau 9.3 : Valeurs limites pour [e rejet des eaux i I"'environnement
Paramétres Valeurs limites”
Exigences de rejet {(art. 53) Reésultat journalier  Moyenne'"

mensuelle

Azote ammoniacal (exprimé en N) 25 10 mg/L
Coliformes fécaux 275 100 ufe/100 mi
Composés phénoliques 0,085 0,030 mg/L
Demande biochimigue en oxygéne DBO; 150 65 mg/L
Matiéres en suspension {MES) S0 a5 mg/L
Zinc {Zn) 0,17 0,07 mg/L
pH 60 <pH <85

e Renuméroter le tableau 9-2 a la page 244 ;

Tablieau 94: Sommaire des programmes de suivi envircnnemental de la qualité des eaux

Milieu Points de contrdle Fréguence Parameétres
Zone LET (5} :
PO-1a PO-5 1 foisfannée Eté Tableau 9-1 {art. 66)
Eaux souterraines’” Tableau 9-2 {art. 57)
Systéme de traitement (4) 2 fois/année
PO-06 a PO-09 Printemps /automne aBiea Shil (CHHGT)
Systémes de captage des eaux
éﬁgage;urface ESSIECIECS Tableau 8-1 {art. 66) -
e . 1 foisfannée Ete Tableau 9-2 {art. 57) -
Résurgence Au besoin Tableau 9-32 (art. 53)
Eaux de lixiviation SPL-1A {niveau primaire) '
brutes SPL-1B {niveau secondaire}
Traitement du lixiviat 2 fois/année @)
Effluent d’eau traitée  SPT-3 Printemps/automne Tableau 9-3 (art.53)
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QC-83  Quel sera le programme de surveillance des eaux souterraines, spécifiquement pour les
substances persistantes, toxiques et bicaccumulables? Veuillez préciser.

Réponse ;

Comme précisé au premier paragraphe de la section ¢ du RP, & la page 235, « Le programme de
surveillance et de suivi environnemental a été développé en fonction des exigences du REIMR ». Ainsi, le
promoteur respectera la régiementation québécoise applicable au suivi environnemental dans les lieux
d'enfouissement technique, dont notamment les articles 52 & 71 du Reglement sur I'enfouissement et
lincinération des matieres résiduelies (REIMR).

QC-84 Le potentiel aquifére sous-jacent au site a été évalué sur Ia base des données de forage
du sceteur et des essais de perméabilité réalisés dans le socle rocheux. Habituellement,
ce potentiel devrait étre évalué sur la base d’un essai de pompage réalisé selon le

Guide des essais de pompage du MDDEP. Dans ce cas, il serait pertinent qu’un
hydrogéologue évalue la nécessité¢ de réaliser un essai de pompage pour valider le
potentiel aquifére. Veuillez préciser.

Réponse :

Selon I'addenda produit par LVM et signé par Madame Héléne Geairon, hydrogéclogue {annexe QC-70),
leur rappert 153-P038704-0130-HD-0001-00, déposé avec le RP, précise au dernier paragraphe de la
section 8.1 que « sur la base des résultats des essais de perméabilité, il s’avére que le socle rocheux
n'est pas réputé perméable et quun irés faible volume d'eau souterraine pourrait étre soutiré par
pompage de cefte formation. Ce débit pourrait difficilement satisfaire des bescins domestiques. »

Les valeurs de conductivité hydraulique (valeur moyenne : 3.00 X 10°° m/min) et 'absence de fracturation
du roc observée lors du forage conduisent effectivement & conclure que méme des besoins domestigques
pourraient difficifement étre satisfaits. Il n'est donc pas nécessaire de réaliser un essai de pompage pour
vérifier le potentiel aquifére du socle rocheux.

QC-85 Les concentrations en DBOs et en DCO mesurées dans 1’eau souterraine en 2011
semblent plut6t élevées. Il serait pertinent de valider ces résultats par un nouvel
échantillonnage et, le cas échéant, d’expliquer les résultats obtenus, Veuillez préciser.

Réponse :

Le promoteur procédera & une nouvelle campagne d’échantillonnage en 2012. Les résultats seront
déposés au MDDEP dans le cadre de la demande de certificat d'autorisation.

QC-86 Concernant I’échantillonnage des eaux souterraines présenté au tableau 9-2 (p.244 di
RP}, le suivi proposé pourrait s’appliquer aprés deux ans de suivi complet si les
résultats obtenus le justifient, Pendant les deux premiéres années de suivi, I’analyse
des paraméires des articles 57 et 66 doit étre réalisée trois fois par année pour Ia zone
LET et le systéme de traitement. Veuillez apporter les corrections.
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Réponse :

Le tableau révisé est joint en annexe QC-52.

QC-87 Auméme tableau (p.244 du RP), veuillez modifier les sections « Systémes de captage
des eaux » et « Traitement du lixiviat » qui doivent correspondre aux exigences de
I’article 63 du REIMR :

- eaux captées et eaux de résurgence : analyser les paramétres des articles 53, 57 et
66 au moins une fois par année;

- eaux captées et caux de résurgence, si non traitées : analyser les paramétres de
"article 53;

- eaux captées et eaux de résurgences dirigées vers un systme de traitement :
analyser les paramétres de ’article 53 au moins une fois par mois (eaux brutes) sauf
les coliformes fécaux;

- eftluent d*eay traitée : analyser les paramétres de Iarticle 53 a chaque semaine.

Réponse :

Le tableau révisé est joint & 'annexe QC-52.

QC-88 A lasection 7.1.3.3 de la page 90 du RP, pour établir la vitesse horizontale moyenne
d’ écoulemcnt du socle rocheux, la conductivité hydrauhque moyenne de
8,32 x 10 m/min a été utilisée. L’utilisation de cette valeur n’est pas adéquate, Elle
représente la moyenne des données de conductivité hydraulique de la partie supéricure
du socle rocheux et comprend la valeur du PO-7-11, qui ne doit pas étre prise en
compte €tant donné que sa cellule piézométrique est en lien hydraulique avec le till
surmontant le socle rocheux.,

D’autre part, compte tenu qu’il y a peu de données-pour évaluer les conductivités
hydrauliques du roc de surface et en profondeur, que celles-ci sont du méme ordre de
grandeur et que la conductivité moyenne du socle rocheux en profondeur est
supérieure 2 celle en surface, la conductivité moyenne utilisée pour le calcul de la
vitesse d’écoulement des eaux dans le socle rocheux devrait étre établie & partir de
toutes les valeurs de conductivité hydraulique obtenues, excepté celle du PO-7-11. Ce
commentaire est également applicable a la section 4.4.2, page 11, de | étude
géotechnique et hydrogéologique de LVM. Veuillez préciser.

Réponse :

Selon LVM {(annexe QC-70}, le tableau ci-desscus reprend les valeurs de conductivité hydraulique
obtenues pour chaque essai de perméabllité, d'aprés fe tableau 2 de leur rapport 153-P038704-0130-HD-
0001-00 daté de juin 2011 et déposé avec le RP.
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Résultats des essais de permeéabilité

Puits d'observation K {m/mind
PO-2-11 441 X 107
PO-4-11 5,14 X 10"
PO-5-11 7,11X10”
PO-6-11 5,15 X 107
PO-7-11 4,44 X 107
PO-8-11 2,94 X 10°

Moyenne* 3,00 X 10°

* La moyenne géométrigue est caiculée a I'aide de I'ensemble des valeurs mesurees au roc, soif toutes fes valeurs dy tableau
excepté celle de PO-7-11.

La moyenne géométrique des conductivités hydrauliques est calculée a partir de toutes les valeurs de
conductivité hydraulique obtenues pour le sccle rocheux et exclut deng la valeur obtenue dans le till pour
PO-7-11. La conductivité hydraulique moyenne est dene de 3,00 X 10°° m/min.

QC-89 A la section 9, pages 241 a 244, la numérotation des tableaux est erronée. Les
corrections appropriées doivent étre apportées aux tableaux ainsi qu’a leurs références
dans le texte, Veuillez corriger.

Réponse :

Se référer a la réponse de la question 82.

QC-90. Il est prévu que les puits d"observation des eaux souterraines soient mis en place
graduellement avec la construction des- cellules d’enfouissement (section 9.4.1,
page 237 du RP). Décrivez selon quelle séquence ils seront mis en place?

Selon le sens d’écoulement des eaux souterraines, un puits.commun pourrait servir
pour le suivi de la-qualité des eaux souterraines a [’amont des zones d’enfouissement
et du-systéme de traitement du lixiviat. Veuillez préciser. Ces commentaires sont
également applicables 2 la section 9.4.1 & la page 56 de ’ET.

Réponse :
Les puits PO-1, PO-2, PC-4, PO-6, PO-7, PO-8 et PO-9 serent mis en place lors de la premigre phase de
construction. Les puits PO-03 et PO-05 seront installés lors de laménagement des cellules 6 et

13 respectivement, Les puits PO-1 et PO-6 sont considérés comme représentatifs de 'amont hydraulique
pour le LET et le systéme de traitement respectivement.
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Au tableau 1 de la page 9 (section 4.2) de I’étude géotechnique et hydrogéologique,
veuillez préciser & quoi correspond « le point de mesure »7

QC-91

De plus, la lecture de profondeur par rapport au point de mesure présente peu d’intérét.
Par contre, la profondeur des eaux souterraines par rapport 3 la surface du sol est une
donnée trés utile. La profondeur des eaux souterraines par rapport 4 la surface du sol
devrait étre ajoutée au tableau ou mis en remplacement de la « lecture », Veuillez
préciser.

Finalement, pour le puﬁs PO-5-11, [’élévation du point de mesure {194.480 m) est
erronde, puisqu’elle est inférieure a celle de la surface du terrain (196.460 m) indiquée
au rapport de forage. Veuillez corriger. '

Réponse :

Selon LVM (annexe QC-70), le « point de mesure » a été remplacé dans le tableau ci-dessous et les
élevations des niveaux d'eau peuvent ainsi &tre comparées a I'élévation du sol au droit de chaque
cuvrage.

Niveau naturel de 'eau souterraine

Puits Eiévation du sol Niveau nature! de 'eau scuterraine
d'observation {m} 13-04-2011 04-05-2011 11-05-2011
Eiév. Elév. Eigv.
PO-2-11 195,75 164,32 184,31 194,30
PO-4-11 166,99 195,79 165,74 195,66
PO-5-11 193,46 193,02 193,16 193,14
PO-6-11 163,93 193,70 193,67 193,65
PO-7-11 187,96 188,00 187,91 187,86
PO-8-11 195,44 195,39 195,30 185,23

L'elevation du sol au droit de PO-5-11 a été corrigée sur le rapport de forage et d'aménagement du

piézometre (193,46 m au lieu de 196,46 m}. Le rapport de forage est présenté a I'annexe QC-70.

QC-92

Dans I’étude géotechnique et hydrogéologique, section 4.4.1, page 10, il est mentionné
que les courbes isopiézes, qui permettent d’établir la direction d’écoulement des eaux
souterraines, ont &té obtenues par [’interpolation linéaire des niveaux d’eau souterraine
suivant la méthode graphique par triangulation. Le nombre de piézométres est trop
restreint pour un ‘terrain aussi accidenté pour permettre. d’établir la direction des eaux
souterraines uniquement selon cette méthode. Les données montrent que les eaux
souterraines sont trés peu profondes (moins de 1,5 m), ce qui n’est pas étonnant en
présence d'un massif rocheux trés pen perméable, alors que la dénivelée du terrain
atteint environ 10 m. L’approche suivie est valable, mais, dans le contexte
hydrogéologique et topographique du présent dossier, elle doit également prendre en
considération ia topographie du terrain. La piézométrie du terrain doit donc étre revue
et les modifications qui en découlent, notamment la localisation des puits
d’observation des eaux souterraines, doivent &tre apportées. Veuillez cotriger,
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Réponse :

Selon LVM {annexe QC-70), la carte piézométrique des niveaux naturels a été reprise et est présenté a
ladite annexe. Linterpclation entre les points de mesure piézométrique a été réalisée par la méthode des
voisins naturels. Les points topographiques fournis par le client ont également fait I'chjet d’une
interpolation par la méthode des voisins naturels. Les deux résultats d'interpolation ont été compares et
les secteurs ol la piézométrie était plus élevée gue la topographie ont été relevés. Sur ces zones, la
piézométrie a été corrigée pour se trouver a C,1 m sous la surface du sol. Une fois ces corrections
apportées, l'interpolation par la méthode des voisins naturels a de nouveau été mise en ceuvre avec les
valeurs de piézométrie corrigées. La carte présentée a lannexe QC-70 monire les courbes
piézométriques obtenues selon cette derniére interprétation. On y observe des gradients de directions
opposées trés liés aux variations topographiques. Pour cette raison, trois gradients différents ont ete
mesurés et les vitesses associées ont été calculées a l'aide de la valeur de conductivité hydraulique
moyenne estimée et présentées en réponse a la question QC-88.

Les valeurs de gradients et les vitesses associées sont présentées au tableau ci-dessous. Une valeur
moyenne est calculée.

Gradients et vitesses d'écoulement souterrain

Direction d'écoulement Gradient hydraulique Vitesse moyenne {m/an}
N160 7.2 % 2,27
N240 6.1 % 1,92
N4Q 20% 0,63
Moyenne - 1,81

QC-93 Dans I’étude géotechnique et hydrogéologique, sections 6.4 et 7.6 aux pages 22 et 25,
il est mentionné que des mesures ou systémes doivent étre mis en plate pour éviter
d’éventuclles remontées de la nappe. Comment cette recommandation est-clle prise en
compte dans I’aménagement du LET? Veuillez préciser.

Réponse :

Le fond du site sera construit au-dessus du niveau des eaux souterraines. Des dispositifs de controle
temporaire seront installés si requis afin de capter une remontée inattendue de la nappe lors des travaux,
ces dispositifs pourraient prendre la forme de fossés aménagés & 'amont des cellules ou des drains
perforés instaliés sous le systéme d'imperméabilisation. Dans de tels cas, les eaux collectées sont
dirigées vers le réseau de drainage périphérique du LET. Quant aux autres ouvrages, advenant qu'ils
soient aménagés en partie sous le niveau de la nappe, des mesures d'abaissement et de contrble
appropriées seront utilisées. Dans tous les cas, les défails de ces aménagements seront fournis aux
plans et devis déposés dans le cadre de la demande de certificat d’autorisation.

QC-94 Dans ['étude géotechnique et hydrogéologique, annexe I, aux figures 6 et 7, I*échelle
verticale de ces figures est inappropriée. L’échelle verticale des figures devrait étre
étirée en ne conservant que la plage d’information pertinente, soit de I'élévation 180 m
3 210 m pour la figure 6 et de 1'8lévation 170 m & 210 m pour la figure 7. D’autre part,

a la figure 7, la ligne du niveau des eaux souterraines devrait aller rejoindre le niveau
des eaux de surface ptésentes dans le creux topographique situé 2 droite de PO-5-11
sur la figure, comme c*est le cas au creux de gauche. Veuillez apporter les corrections.
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Réponse :

Les coupes stratigraphiques A-A’ et B-B’ ont été modifiées par LVM et sont présentées & 'annexe QC-70,

20. EMISSAIRE (POINT DE REJET) DES EAUX DE LIXIVIATION TRAITEES

QC-95  Vous proposez de déplacer le point de rejet en aval de la frayére potentielle 2 ombles
de fontaine. Cependant, & quelques métres en aval de la frayére, trois fosses sont
identifiées sur la figure 7-8 4 la page 135 du RP. Selon I'information présentée, et sur
la base des OER, il serait souhaitable de déplacer le point de rejet directement dans le
ruisseau de I’Abattoir. Cette localisation offtirait des conditions hydrologiques plus
favorables, permettant ainsi de diminuer les impacts du rejet. Si la superficie du bassin
versant au point de rejet dépassait les 5 km?® les OER seraient alors moins
contraignants. Veuillez compléter la caractérisation du ruisseau de I’ Abattoir, s°il y a
lieu, et préciser la nouvelle localisation de I’émissaire, de méme que les détatls de son
aménagement. ' '

Réponse :

Comme indiqué en réponse a la question QC-85, le promoteur procédera 3 une nouvelle campagne
d’échantillonnage du cours d'eau récepteur au point de rejet en 2012. Les résultats seront déposés au
MDDEP dans le cadre de la demande de certificat d'autorisation et, s'il y a lieu, une nouveile localisation

de I'émissaire pourra étre proposée.

QC-96 11 y aurait effectivement lieu de revoir le point de rejet des eaux de lixiviation traitées
dans le milieu aquatique. En effet, étant donné la possibilité d’intermittence du cours
d’eau récepteur, les débits d’étiage sont considérés comme nuls et cette situation se
traduit par des valeurs d’OER tres faibles (irés contraignantes). 11 serait donc pertinent
d’évaluer la possibilité de localiser le point de rejet dans un endroit moins contraignant.
Veuillez préciser. o :

Réponse :

Se référer 4 la réponse de la question 85.
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21. MODELISATION DE LA DISPERSION ATMOSPHERIQUE DES CONTAMINANTS

La modélisation a ¢ét¢ réalisée avec une version du modéle AERMOD qui n’est plus

- autorisée par Environmental Protection Agency (EPA). La version 04300 qui a été
utilisée contient des erreurs associées au traitement des sources de surface. Puisque la
mod¢lisation du LET fait intervenir une source de surface, la modélisation doit étre refaite
en utilisant une version récente du modéle (version 11103). Cette mise & jour permetira
ausst de corriger d’autres erreurs présentes dans les versions antérieures du modéle,
Veuillez modifier.

QC-97

Réponse :

La modéfisation des SRT a été reprise pour une année de données météorologiques (2003} & I'aide du
logiciel AERMOD version 11353 afin d’évaluer la différence au niveau des résultats obtenus avec les
deux versions. Le fichier de sortie du logiciel version 11353 est joint aux présentes & 'annexe QC-97. Les

principaux résultats obtenus pour les deux versions peuvent étre résumés comme suit ;

Logiciel Aermod Concentration SRT Localisation an/moisfjour/fheure
Version {ug/m®) (x,y)
Concentration maximale horaire — peint d'impact maximal

Version 04300 2.68840 {2230927 5367085} 03/12/08/C6

Version 11353 271187 {223927,5367085) 03/12/09/06
Concentration maximale horaire — résidence 1

Version 04300 1,53074 (223872,5367525) 03/01/17/24

Version 11353 1,53042 {223672,5367525) 03/01/17/24
Concentration maximale horaire — résidence 2

Version 04300 1,23317 (224748,5367271) 03/01/05/02

Version 113563 1,23353 {224748,6367271) 03/01/05/02
Concentration maximale horaire — résidence 3

Version 04300 0,52538 {2268860,5365200) 03/12/30/18

Version 113563 0,52547 {226860,5365200) 03/12/30/18
Concentration maximale horaire — résidence 4

Version 04300 1,04110 {224453,5365428) (3/03/22/22

Version 11353 1,04229 {224453,5365428) 03/03/22/22
Concentration maximale horaire — résidence 5

Version 04300 1,00642 (223473,5365949) 03/02118/03

Version 11353 1,00636 {223473,5365949) 03/02119/03

Concentration moyenne annuelle maximale
Version 04300 0,02659 {223907,5366597) -
Version 11353 0.02658 {223907,5366597) -

La comparaison des résultats indique que I'écart au niveau des concentrations obtenues est inférieur
4 0,5 % et que les valeurs maximales sont obtenues au méme point de localisation, et ce, pour ie méme
événement météorologique. Compte tenu de ces résultats, les conclusions de I'étude de dispersion
atmosphérique demeurent inchangées. [l ne serait donc pas justifié de reprendre 'étude au complet avec
la nouvelle version du logiciel.
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QC-98  Avant de réaliser & nouveau l'étude de dispersion atmosphérique, quelques informations
supplémentaires doivent étre fournies pour validation par le MDDEP. Selon le fichier de
sortie du modéle, aucun batiment n’a été¢ modélisé. Cependant, le batiment abritant la
torchére peut avoir un impact important sur Ia dispersion si sa hauteur est suffisamment
élevée. Vous devez donc ajouter ce bitiment & la modélisation ou justifier de ne pas en
tenir compte. Veuillez préciser,

Réponse :

Compte tenu de la capacité de torchére requise pour le projet, aucun batiment pour abriter des
équipements de la station de pompage et de destruction du bicgaz r'est prévu. En effet, pour cette
capacité, les équipements sont habituellement montés sur une plate-forme installée a l'extérieur. Dans le
pire des cas, un cabanon semblable & un cabancn de jardin pourrait &tre installé a proximité pour abriter,
par exemple, le panneau de conirole. On parle alors d’'un batiment d’environ trois (3) métres de haut
comparativement 3 la torchére qui aura une douzaine de metres de haut. La hauteur de la torchére est
supérieure & la valeur du GEP « Good Engineering Practice » de 'EPA" et le cabanon naurait denc
aucun effet sur le panache & la sortie de la torchére.

QC-99  Le rapport déposé ne présente pas les caractéristiques de surface qui ont été employées
lors de la création des fichiers météorologiques. Ces caractéristiques (albedo, rapport de
Bowen et longueur de rugosit¢) doivent étre spécifiées dans un tableau pour chaque
secteur défini et pour chaque saison et la méthodologie employée pour obtenir ces
caractéristiques doit 8tre détaillée. Les différents secteurs définis pour évaluer ces

caractéristiques doivent aussi étre indiqués sur une figure représentant une vue adrienne du
site considéré. Veuillez préciser.

Réponse :

Les caractéristiques de surface (rugosité, albédo et ratio de Bowen} sont calculées & partir de 'analyse

utilisation du sol dans un rayon de trois {3) kilométres autour du site {voir figure jointe a
l'annexe QC-99). Les différentes catégories d'utilisation du sol sont inscrites sur la carte. Par la suite, les
valeurs associées aux paramétres de rugosité, d'albédo et de Bowen sont tirées d'un document
provenant de I'Ontaric nommé Air Dispersion Modeling Guideline for Ontaric (Guidance for
Demonstrating Comptliance with The Air Dispersion Modeling Requirements set out in Ontario Regulation
419/05 Air Pollution — Local Air Quality made under the Environmental Protection Act, Version 2.0,
PIBs # 5165e02, March 2009.

" EPA, 2005. Revision to the Guideline on Air Quality Models: Adoption of a Preferred General Purpose (Flat and Complex
Terrain}, Dispersion Mode! and Other Revisions, Final Rule. Environmental Protection Agency, 40 CFR, Part 51, Federal
Register, Vol. 70, N° 218, Wednesday, November 9, 2005.
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Le tableau suivant présente les valeurs asscciées a chacun des paramétres pour chague secteur et pour

Paramétres d'albedo, de rugosité et de Bowen calculés dans un rayon de 3 kilométres du site

Secteur Albedo Bowen Rugosité

(angles) p | Efalnbul el Eflalualr|[eE]alnmn
0-30 014|1GC17|C17({051|1048( 036|076 | 050|057 0,723 0,73| 0,38
30-60 0,15(016 (016|051 [056|032|084|050| 073|056 09| 040
60-90 151015]10,15| 048 1058|0626 | 080|050| 085 1,06 | 1,06 | 0,45
90-120 0141014014044 (055|025 | 071|050 0,88 | 1,00 | LoD | 0,67

120-150 0141014 (01410441064 | 0,28 (083 (050 (1,03 (1,18] 1,18] 0,78
150-180 014/G141G14 1042|058 (026 (075]|050]09%4 (1,07 (107]| 070
180-210 01410141C14)1043|/061(027|08|050|C98| 113|113 | 0,72
210-240 0,14(90,15(015) 046 | 057 (0,28[0,79[050[085| 1,01 | 1,01 | 0,59
240-270 0141016(016/045(054/033|080|050|073)|090]|05CG| 049
270-300 0,15)1018(0,18 /1054048041 |082[050)|050[068([068] 031
300-330 015/018)1018|055(046[042|081|050|043]|063|063]| 0,25
330-360 014|0C18)1G181053|C46(042(078|0C50|048 (063 [(063| 0,37

P : printemps — (mois) : Mars, Avril, Mai
E:été —{mois) : Juin, Juillet, Aodit
A ; automne —{muois} : Septembre, Octobre, Novembre
H: hiver —{mois) : Décembre, Janvier, Février
chaque saison, et qui ont été utilisées pour les fichiers de données metéorologiques.

QC-100 La modélisation pourra étre reprisé lorsque les informations ci-haut demandées auront été
regues ef validées par le MDDEP., Cette validation préalable a pour but d'éviter d'avoir &
reprendre la modélisation si les réponses aux questions soulevées ne sont pas jugdes
acceptables. Veuillez commenter. )

Réponse :

Voir réponse a la question QC-97.

22, BIOGAZ

QC-101 Le projet prévoit Pinstallation d’une torchére pour détruire les biogaz. Fournir des
informations concernant la possibilité de valoriser le biogaz (chauffage du bétiment,
du lixiviat, autres). Veuillez préciser.

Réponse :

Le processus de production de biogaz est non linéaire dans le temps et augmente progressivement
jusqua la fermeture du site pour décliner par la suite. Les avenues de valorisafion seront évaluées
lorsque le débit de biogaz capté justifiera la mise en place d’'un tel projet & la lumiére du coit des autres
sources d'énergie a ce moment-la.
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QC-102 Des rectifications devraient étre apportées concernant I'année de référence des
données du tablean 5-7 de la page 72 du RP et 1’année ayant le plus haut débit de
biogaz dirigé vers la torchére. Selon I*étude de dispersion atmosphérique, il $’agirait
de ’année 2057 et non pas 2049. Veuillez corriger.

Réponse :
Une erreur de transcription s’est glissée en transposant les données de I'étude sectorielle de dispersion

atmespherique dans la rédaction de la section 5.2.2.3 du RP. Les modifications suivantes, indiquées en
gras et soulignées, doivent étre apportées au texte du RP.

+ Au dernier paragraphe de la section 8.2.2.3 4 la page 71 :
« Les taux d'émission de la forcheére de produits typiques de combustion, soit le monoxyde de
carbone (CO) et les oxydes d'azote (NGO}, sont présentés au tableau 5-7, et ce, pour 'année ayant le
plus haut débit de biogaz dirigé vers la torchére, soit 2057, Les facteurs d’émission transmis par le
manufacturier de la torchére ont été utilisés pour calculer les taux d'émission de ces deux produits. »

+ Corrigé de I'entéte de la seconde colonne du tableau 5-7 2 la page 72 :

Tableau-2 : Taux d’émission de NOx et CO en provenance de la torchére
Taux d’émissionde la |
Substanc&_e ~ torchére en 2057 (g/s)
Monoxyde de carbone 0,43
Oxydes d'azote 0,13

Source : GENIVAR, 2011b.

QC-103 Selon le détail 21 du plan F11 & I"annexe I de I’ET, qui montre un puits d’observation
typique des biogaz, 1a portion perforée du puits débute 4 deux métres de profondeur et
se termine & plus d’un métre sous le niveau de la nappe phréatique ou du roc. Compte
tenu de la faible profondeur des eaux souterraines (moins de 1,5 m), I’aménagement
type proposé ne permettrait pas le contrdle de la migration du biogaz dans la parti¢ non
saturée du sol. D’autre part, la profondéur des puits ne devrait &tre fonction de la

_profondeur du roc, mais uniquement celle des eaux souterraines. Un concept différent,
permettant d’atteindre le but visé, soit la migration latérale des biogaz dans le sol, doit
étre proposé. Veuillez préciser.

Réponse :

Une certaine longueur de tuyauterie pleine est requise pour pouvoir aménager un bouchon qui procure
une bonne étanchéité du puits tout en s’assurant également qu'il n'y ait pas de risque d'infiltration de la
bentonite dans les fentes de la crépine. Si le niveau d'eau mesuré lors des campagnes
environnementales de surveillance du biogaz indique qu'effectivement les crépines sont inondées, un
echantillonnage du gaz pourra étre effectué dans fe sol de surface selon la méthede du « bar punch »
afin de vérifier s'il y a effectivement migration du bicgaz dans la zone non saturée.
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QC-104 Le condensat récupéré dans le réseau de captage du biogaz sera pompé vers le systeme
de collecte du lixiviat (p. 48 du RP), Quel est le volume approximatif du condensat qui a

été évalud? Veuillez préciser. :

Réponse :

Le biogaz est un gaz saturé et la quantité de condensat qui sera récupérée dépend du débit de biogaz et
de la différence de iempérature entre la température du gaz dans la masse de dechets et la tempeérature
du gaz dans la tuyauterie du réseau de captage. La quantité de condensat récupérée va donc varier au
cours des saisons ainsi qu'au cours des années.

La condensation sera plus importante en hiver lorsque I'écart de température du gaz entre la masse de
déchets et la tuyauterie est la plus grande. La quantité de condensat est estimée a l'aide d'une charte
psychrométrique. Si I'on suppose que la température a Tintérieur de la masse de déchets est de 32°C et
gu'elle descend & 15°C lorsque le gaz atteint la station de pompage et de destruction du biogaz, un débit
d'environ 20 litres/heure de condensat serait obtenu lorsque le débit de biogaz capté sera maximal, soit
pour environ 1 006 m/h.

23. ELEVATION FINALE DU LET

QC-105 A la section 3.3.9.1 de la page 29 du RP, de méme qu’a Ja section 5.1.5, page 67, il est

mentionné que [’élévation finale du LET, aprés recouvrement final, ne dépassera pas

© 228,9 m, Cependant, a la section 3.2, page 24 du RP, il est mentionné que le profil

- final ne dépassera pas [’élévation 229,12 m, soit I’élévation maximale prévue & I’étude

d’intégration au paysage. Préciser clairement quelle sera I'élévation maximale du lieu,
recouvrement final inclus?

Réponse :

Le profil final de 'aire d’enfouissement, inclusion faite de la couche de recouvrement final, ne dépassera
pas I'dlévation de 229,12 m, comme présenté 3 I'étude d'intégration visuelle.

24. MILIEUX HUMIDES

QC-106 Afin de respecter votre engagement en lien avec les mesures de compensation (p. 233
du RP) & metire en place, entre autres, pour la perte de superficie de tourbiéres boisée,
vous devez contacter la Direction régionale du MDDEP et les gestionnaires du
tertitoire public intramunicipal (TPI) pour identifier avec eux une compensation
pertinente et adéquate. Est-ce que des pourparlers ont déja été entrepris avec ces
instances? Vous étes-vous penchés sur les mesures de compensation & mettre en place?
Veuillez préciser.

Réponse ;

Les discussions avec les représentants de la Direction régicnale du MDDEP et de ia MRC de Lac-Saint-
Jean-Est gestionnaire du territoire public intramunicipal vent débuter incessamment. Le promoteur est
actuellement & évaluer la nature des mesures de compensation susceptibles d'étre proposées a ces deux
intervenants.
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QC-107 Le MDDEP a élaboré une démarche d’autorisation des projets dans les milieux
_humides. Cette démarche prévoit une séquence en trois étapes. Tout d’abord, "impact
sur un milieu humide doit é&tre évité. Ensuite, il doit tre minimisé si aucune solution
de rechange n’est possible. En dernier lieu, les pertes inévitables doivent é&tre
compensées en fonction de la valeur écologique des milieux touchés. La compensation
consiste 4 restaurer ou & protéger, de fagon permanente, un milien humide ou terrestre
dans le méme secteur ou le méme bassin versant.

Aucune décision relative 3 un projet ne peut se fonder sur 'analyse des compensations
proposées sans que les analyses relatives aux deux étapes précédentes, dans I>ordre,
aient €€ préalablement réalisées. La compensation ne doit pas constituer la
Justification d’un projet dont la conception initiale ne serait pas adaptée- au site
d’intervention. Le passage 4 chaque étape de la séquence d’atténuation doit étre
justifié. L’évitement sera toujours considéré comme la solution & privilégier. Pour le
présent dossier, la démarche en trois étapes doit &tre appliquée.

Veuillez vous référer 4 une étude réalisée en 2005 par le MDDEP et intitulée
«Inventaire, classification et propositions d’actions concernant les milieux humides de
la municipalité régionale de comté de Lac-Saint-Jean (Province du Québec, Canada).
Cette étude, disponible auprés de la MRC Lac-Saint-Jean, vous permetirait de cibler
des milieux ayant été jugés intéressants & protéger. Veuillez commenter.

Réponse :

Le pesitionnement de laire d'enfouissement et de I'aire de fraitement est dicté par la topographie locale.
Ainsi, comme on peut 'observer aux feuillets 101-53195-00-F01 et suivants de l'annexe 1 de 'étude
technique {déposée avec le RP}, les aires d’'aménagement sont localisées dans la seule zone basse de
grandeur suffisante & lintérieur du territcire public intramuniciapal {TPI). De plus, les nombreuses
dépressions en périphérie du site projeté favorisent la présence de plusieurs milieux humides tout autour
de celui-ci {référence : Figure 7-6 du RP, page 118). Bien que la forme de 'empreinte au sol de ['aire
d’enfouissement ainsi que de l'aire de traitement des eaux de lixiviation puisse étre légérement modifiée
lors de la conception des plans et devis de construction, Ja localisation du site ne peut étre déplacée a
lintérieur du TPI. I devient alers inévitable que les travaux d’aménagement du site projeté induisent la
perte de milieux humides dans les aires de construction.

Comme indiqué en réponse aux questions 74, 78 et 79, différentes mesures seront mises en place pour
atténuer I''impact de la construction et de 'opération du LET sur les milieux humides.

A titre de compensation, le promoteur scuhaite cibler des mifieux & protéger a Fintérieur du TPI, soit dans
le méme bictope. Lors des discussicns prévues avec la MRC et I3 direction régionale du MDDEP, comme

précisé en réponse de la question 10, approche, incluant les scénarios possibles qui devraient étre mis
en ceuvre advenant que le projet soit accepté, sera discutée.

QC-108 A partir de la section 7.2.1.2 (p. 114 du RP), la numérotation des tableaux dans le texte
est & revoir puisqu’elle ne concorde plus avec les tableaux présentés. Venillez corriger.

Réponse :

Une erreur de numérotation des tableaux s'est glissée dans le texte de |la section 7 du RP & partir de la
page 114. Les numéros de tableau indiqués dans le texte de cette section, & partir de cette page, doivent
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tous &fre majorés de 1. Les meodifications suivantes, indiquées en gras et soulignées, doivent étre
apportées au texte du RP.

*

A la deuxiéme phrase du sixiéme paragraphe de la section 7.2.1.2 & la page 114 :

« Au total, les milieux humides occupent 63,3 ha au sein de la zone d'étude (figure 7-8). Le
tableau 7-12 illustre les superficies occupées par les différents types de milieux humides. »

Au premier paragraphe de la section 7.2.1.2.1 4 la page 119

« Huit {8) milieux humides occupent, ou sont touchés par, les limites de la zone restreinte. Ces
écosystémes occupent tous d'étroites dépressions mal drainées ol 'eau stagnante a favorisé Ia
mise en place d’'une végétation hygrophile. La forme allongée de la plupart des milieux humides
témoigne de cette dynamique particuliére. Le tableau 7-13 affiche les caractéristiques de ces
milieux. »

Al huitiéme paragraphe de la section 7.2.1.2.1 & |la page 120 :

« Au tetal, les travaux de décapage et de déboisement projetés provogueront la perte de 2,98 ha
de milieux humides, dont 2 46 ha de tourbigre. Au vu des superficies humides dont nous pouvons
constater la présence dans la zone d'étude élargie {tableau 7-12}, ces pertes sont considérées de
faible envergure. »

Au deuxiéme paragraphe de la section 7.2.2.1.1 a la page 122 :

« Selon les données de piégeage dans 'UGAF12 46 qui inclut la zone d'étude locale, treize {13}
espéces de mammiféres ont été capiurées en 2010-2011 (Tableau 7-14). [l faut noter également
que I'on chasse l'orignal {Alces americanus) et 'ours noir {Ursus americanus) dans la région. »

Au troisieme paragraphe de la section 7.2.2.1.1 & la page 123 :
« Un total de 17 espéces de micromammiféres sont susceptibles de se trouver dans la zone
d’'étude (tableau 7-18). La plupart de ces espéces peuvent fréquenter les milieux forestiers. »

Au cinquiéme paragraphe de la section 7.2.2.1.1 a la page 124 :

« Selon I'Atlas des oiseaux nicheurs du Québec, 97 especes d'oiseaux, la plupart occupant des
habitats forestiers, ont été observées dans les parcelles ol se trouve [a zone d'étude locale
(tableau 7-18). La nidification dans le secteur a &té confirmée pour 21 de ces espéces selon
['Atlas. »

A la premiére phrase du premier paragraphe de la section 7.2.2.2.1 & la page 133 :

« Selon les sites d’observation indiqués dans 'Atlas des Amphibiens et des reptiles du Québec™,
les espéces énumérées au tableau 7-17 sont susceptibles de se trouver dans les zenes d’étude
régicnale et locale. »

Au premier paragraphe de la section 7.2.2.3.1 a la page 134 ;

« Selon les données fransmises par le MRNF {Systéme d'information sur la faune aquatique}, on
compterait potentiellement au moins 25 espéces de poissons dans la riviére Petite Décharge &
proximité de la zone d'étude (tableau 7-18}. »

A la premiére phrase du troisiéme paragraphe de la section 7.2.2.4 & la page 140 ;

UGAF : Unité de gestion des animaux a fourrure.
hitp://www.atlasamphibiensreptiles.qc.ca/
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« Les espéces en situation précaire présentées au tableau 7-18 ont été observées dans les
parcelles de ['Atfas des ciseaux nicheurs du Québec qui couvrent la zone d’étude. »

A la premiére phrase du premier paragraphe de la secticn 7.3.2.1.1 4 la page 142

« Selon les données de I'lSQ, les deux municipalités de la zone d'étude locale comptent
3 775 habitants en 2010 (tableau 7-20). »

A la premiére phrase du premier paragraphe de la section 7.3.2.1.2 & la page 143 :

« Les perspectives démoegraphiques sont disponibles pour les trois MRC qui constituent la zone
d’étude régionale, pour la région du Saguenay - Lac-Saint-Jean et pour la province de Québec
{tableau 7-21}. »

A la premiére phrase du premier paragraphe de la section 7.3.2.1.3 & la page 143

« Les hommes sont plus nombreux que les femmes dans les deux municipalités de la zone
d’étude locale, puisque les premiers représentent 51,4 % de leurs populations; et les secondes,
48,6 % (tableau 7-22), »

A la premigre phrase du premier paragraphe de la section 7.3.2.1.4 4 la page 144 :

« La structure d'age des populations des zones d’étude locale et régionale (tableau 7-23) révéle
que la proportion de jeunes de G a 19 ans est plus importante dans les municipalités de la zone
d'étude locale que dans toutes les autres entités territoriales considérées. »

Au deuxiéme paragraphe de la section 7.3.2.2.1 & la page 145 :

« Par contre, les données relatives aux indices du marché du travail sont disponibles pour
lannée 2010, mais uniquement a léchelle de la région du Saguenay - Lac-Saint-Jean. Le
tableau 7-24 les compare avec les données de 2006 afin de caractériser leur évolution récente. »

Au premier paragraphe de la section 7.3.2.2.2 4 la page 147 :

« Le recensement ayant lieu & tous les cing ans, il n'y a pas de données qui permettent de suivre
annuellement le marché du travail & I'échelle des municipalités régicnales de comté (MRC) et des
territoires équivalents {TE). Afin de pallier a cela, I'Institut de la statistique du Québec a élaboré, &
partir des statistiques fiscales, trois indicateurs : le nombre, le taux et le revenu d’emploi moyen
des travailleurs {(tableau 7-25). »

A la premiére phrase du troisiéme paragraphe de la section 7.3.2.2.2 a la page 147 :

« Entre 2008 et 2009, le nombre de travailleurs de 25 a 64 ans a connu un recul de f'ordre
de-1,1% dans la zone d'étude régionale, passant de 42757 a 42281 travailieurs
(tableau 7-25). »

A la premiére phrase du premier paragraphe de la section 7.3.2.2.3 & la page 150 ;

« Le tableau 7-26 présente la ventilation des emplois de la région du Saguenay-Lac-Saint-Jean ot
du Québec selon les secteurs du SCIAN (Systéme de classification des industries en Amérique
du Nord} en comparant les situations de 2006 et 2010. »

A la premiére phrase du deuxiéme paragraphe de la section 7.3.2.2.3 4 la page 150 :

« Le tableau 7-27 ventile ces mémes emplois en les regroupant selon les trois grands secteurs
{primaire, secondaire et tertiaire}. Le secteur primaire regroupe les emplois liés & I'agriculture, la
foresterie, les mines et I'extraction d’hydrocarbures, tandis que le secteur secondaire regroupe
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les emplois liés & la construction et 4 la fabrication ainsi que les établissements dont ['activité
principale est l'exploitation de services publics d'électricité, de gaz et d'eau. »

Au troisiéme paragraphe de la section 7.3.3.3.3 4 la page 154 :

« Les usages dominants a lintérieur de cette affection sont reliés a I'exploitation de la foréf,
incluant les activités de transformation primaire {scierie), la sylviculture et les camps forestiers. Le
tableau 7-28 liste les usages qui sont autcrisés dans cette affectation ainsi que dans les deux
autres affectations présentes dans la zone d'étude. »

Au troisiéme paragraphe de la section 7.3.3.1.2 2 la page 158 :

« Les usages autorisés au sein de cette affectation sont présentés au tableau 7-28. »

Au deuxiéme paragraphe de la section 7.3.3.1.3 a la page 158 :

« Dans la MRC de Lac-Saint-Jean-Est, les superficies caractérisées par I'affectation agricole sont
des terres actuellement exploitées & des fins agricoles qui présentent une forte intensité
d'exploitation et une forte productivité (affectation agricole dynamique). Le milieu forestier
ceinture cet espace et y représente meins de 25 % de I'utilisation du sol. La production laitiere y
domine largement couvrant la quasi-totalité du secteur sud de la MRC de Lac-Saint-Jean-Est (ol
se frouve la zone d'étude locale). L'apport économique de ce secteur est excessivement
important dans I'économie de la MRC. Peu de terres en friche sont recensées sur ce territoire et
les propriétés agricoles sont peu morcelées. Ce territoire est donc consacré & la pratique
intensive de Vagriculture, soit la culture du sol et des végétaux, l'élevage et les activités
connexes. |l s'agit d'un territoire immuable ol les usages agricoles doivent primer. L'implantation
de tout autre usage y est limité (MRC de Lac-Saint-Jean-Est, 2001). Les usages qui y sont
autorisés sont listés au tableau 7-28. »

Al sixiéme paragraphe de la section 7.3.3.2 & la page 163 :

« A Tinstar de ia section portant sur les grandes affectations du sol définies par le schéma
d'aménagement de la MRC, le tableau 7-28 liste les usages permis dans les differentes
affectations du zonage municipal. »

Au septiéme paragraphe de la section 7.3.4.2.1.1 4 la page 171 :

« [.'établissement du plan général d'aménagement forestier {(PGAF}, en consultaticn avec les
hénéficiaires de CvAF et les intervenants du milieu, demeure [a responsabilité de la MRC de Lac-
Saint-Jean-Est. La possibilité forestiére pour les TPI situées a lintérieur de [a zone d'étude est de
859 m%année {333 m¥%année en résineux et 326 m¥*année de feuillus) {B. Brisson,
communication personnelle}). Depuis [a signature de la convention de gestion territoriale en 1957,
selles une coupe avec protection de la régénération et des sols (CPRS) a été réalisée en 2002
sur une superficie de 4,7 ha ainsi que la construction d'un chemin forestier de 9,3 km (MRC de
Lac-Saint-Jean-Est, 2007). Des travaux sylvicoles et la construction de chemins forestiers sont
aussi planifiés pour la péricde 2007-2012 {tableau 7-30}). Cependant, comme le hénéficiaire de
CvAF s'est désisté, la MRC nentrevoit pas réaliser de travaux forestiers & court terme (B.
Brisson, communication personnelle}. »

A la premiére phrase du froisi@me paragraphe de la section 7.3.4.2.1.2 & la page 171 :

« Cet impact, dont I'étendue est locale, est de faible intensité {tableau 7-30). »

A la premiére phrase du troisiéme paragraphe de la section 7.3.5.1 3 la page 183 :
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« Les résultats de mesures du bruit ambiant obtenus aux onze sites de mesure, pour
trois périodes de la journée correspondant au matin, & l'aprés-midi et a la nuit, sont présentés
dans le tableau 7-31. »

e Au treiziéme paragraphe de la section 7.3.5.2.1 & la page 189 ;

« Les résultats de niveaux de bruit maximaux attribuables au projet obtenus aux treize
récepteurs avec le modéle SoundPLAN sont présentés au tableau 7-32 pour la phase de
construction et au tableau 7-33 pour la phase d'exploitation et sont comparés aux niveaux de
bruit ambiant {tirés du tableau 7-31). »

e A la premiére phrase du premier paragraphe de la section 7.3.5.2.3 4 la page 192 :

« Il ressort du tableau 7-32 que les niveaux sonores résultants en tenant compte du projet seront
a tous les récepteurs inférieurs aux critéres de la note d'instruction du MDDEP ou encore se
situeront aux alentours des niveaux de bruit ambiant. »

* Ala premiere phrase du premier paragraphe de la section 7.3.5.2.4 a la page 193 :

«Le tableau 7-33 permet de démontrer que les niveaux sonores résultants en phase
d'exploitation (bruit ambiant actuel + bruit ajouté par le projet} seront & tous les récepteurs
inférieurs aux critéres de la note d'instruction du MDDEP ou encore se situeront aux alentours
des niveaux de bruit ambiant. »

e Ala premiére phrase du premier paragraphe de la section 7.3.7.3 a fa page 223 :

« Le tableau 7-34 liste les sites archéolegiques préhistoriques et historiques présents dans un
rayon de 20 km autour de la zone d'étude locale. »

QC-109 L’importance de I'impact relié a la perte des milieux humides est catégorisée de
mayenne (p. 120 du RP), alors qu’elle devrait plut6t étre catégorisée de majeure,
puisque I’intensité de I'impact est forte (80 %) et non moyenne suite & la disparition de
54 % des milieux humides de la zone restreinte. Veuillez corriger.

Réponse :

L'analyse présentée dans le RP s’appuie sur une évaluation des impacts sur les milisux humides sur ia
base d'une échelie spatiale couvrant la zone d'étude locale et non pas limitée & une zone restreinte
correspondant a I'empreinte au sol du projet. [l s'agit d'une approche qui repose sur les réles et les
fonctions des milieux humides qui s'observent 4 une échelle régionale au niveau du bassin versant. Dans
ce contexte, il est important de considérer la zone impactée, mais également ce que I'on trouve dans son
voisinage.
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Selon la méthode d'évaluation des impacts utilisée ot présentée au chapitre 6 de 'étude (RP), quatre
critéres permettent d’évaluer 'impact relié & chacune des composantes, soit la valeur relative de la
composante, ['intensité de limpact appréhendé, l'étendue de l'impact et la durée de l'impact. Les
résultats de I'analyse de ces critéres pour la composante « Milieux humides », présentés a la page 120
du RP, y sont résumés comme suit :

Impact : perte de milieux humides

Source d'impact : décapage et déboisement

Valeur de la composante : forte Importance de limpact : moyenne

Intensité : Moyenne

Etendue : ponctuelle

Durée : longue

Sommairement, analyse qui a conduit & caractériser 'importance de l'impact du projet sur les milisux
humides de moyenne est la suivante :

Valeur relative de la composante : Tous s'entendent pour caractériser ia valeur des milieux humides
comme forte (référence : RP section 6.1.1 page 75},

Intensité de limpact appréhendé : Comme lindique le texte & la page 120 du RP, un maximum de
2,98 ha de milieux humides seront perdus suite aux travaux de construction de la voie d’accés et du lieu
d'enfouissement technique sur une superficie totale de 63,3 ha inventoriés dans la zone d'étude locale
(référence : RP fableau 7-12 page 119). Le projet affectera donc moins de 5 % de la superficie des
milieux humides présents dans la zone d'étude locale. U'ampleur des modifications attribuables & cette
situation ne répond donc pas au sens de la définition d'une forte intensité utilisée pour 'évaluation des
impacts et présentée a la page 80 du RP {Un impact de forte intensité déiruit une composante, diminue
considérablement ses qualités ou entrafne un changement majeur de son ufilisation). C'est pourquoi
nous avons caractérisé l'intensité de moyenne, soit « une perturbation qui met en cause ['intégrité, la
fonction et I'utilisation d'une composante et en réduit la qualité ».

Etendue : L’étendue de l'impact est considérée comme ponctuelle, car elle se limite & quelques points
spécifiques sur le chemin d'accés que 'on tentera de centourner lors des fravaux de construction
{réponse & la question QC-107} ainsi qu’a la zone cu seront construits les cellules d'enfouissement et le
systéme de traitement des eaux de lixiviation.

Durée : La durée de 'impact est considérée comme longue, car elle sera ressentie tout au long du projet,
soit durant les phases de construction, d’opération et de postfermeture.

Ainsi, en se référant & la grille d'évaluation des impacts (référence : RP tableau 6-2 page 83) on obtient,
pour une composante dont la valeur est forte, l'intensité moyenne, 'étendue ponctuel et la durée longue,
un impact d'importance moyenne.

Nous ne pouvons donc partager 'approche développée dans le cadre de la question QC-108. La logique
gui soutient cet argumentaire voudrait que I'on ne considére, dans 'évaluation de Fimpact, que les milieux
humides directement affectés par le projet et non pas Iimpact du projet sur 'ensemble des milieux
humides dans le voisinage, c'est-a-dire présents a lintérieur de la zone d'éfude locale. Poussée a
'extréme, & tifre d’exemple, cette approche fait en sorte que si les travaux n'affectalent que le milieu
humide MH7 d'une superficie de 0,07 ha mais le détruisait complétement, Iimpact du projet sur les
milieux humides devrait éire considéré de majeur, car 100 % du milieu affecté serait détruit. Toutefois,
seulement 0,07 ha sur les 63,3 ha de milieux humides inventoriés dans la zone d'étude locale serait
détruit, soit 0,1 %. Cette réduction & 'absurde {apagogie) montre que I'on doit considérer 'ensemble des
milieux humides inventoriés dans la zone d'étude comme constituant la composante « Milieux humides ».
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25. IMPACTS SUR L’HABITAT

QC-110 La référence a la superficie totale dans la région, retrouvée au premier paragraphe de
la seetion 7.2.2.1.2 (p. 130 du RP), nous apparait non appropriée. On- devraxt plutdt
référer & la superficic locale. Veuillez corriger,

Réponse :

Effectivement, il s’agit d’'une erreur de rédaction et on devrait lire « La superficie d'habitat affecté par le
projet est considérée de faible envergure par rapport 4 la superficie totale de {a zone d’étude locale ».
Comme il s’agit d'une erreur de rédaction, eile n'affecte en rien notre évaluation de Iimpact pour cette
compaosante.

La zone d'étude Iocale couvre une superficie de 224 km? et un peu plus de la moitié de cette
superficie (11,5 km?) est & vocation forestiére (référence : section 7.2.1.1.1 du RP page 111). Ainsi, la
perte de 24,5 ha de forét attribuable au projet {référence : section 7.2.2.1.2 du RP page 130) représente
1,1 % de la zone d'éiude locale et 2,1 % de I'ensemble du territoire forestier qui s’y trouve.

QC-111 Le premier paragraphe de la section 7.2.2.1.4 (p. 132 du RP) devrait plutét se lire
comme suit « La présence des matidres résidueiles... ce qui pourrait entrainer une
hausse de la prédation sur les espéces aviennes nichant au sol et sur certaines espéces
de petits mammiféres ». Veuillez corriger,

Réponse :
Le premier paragraphe de la section 7.2.2.1.4 & la page 132 du RP qui s'articulait comme suit

« La présence des mati¢res residuelles pourrait augmenter 'abondance de goélands, de rongeurs et
d'autres espéces animales sur le site, ce qui pourrait entrainer une hausse du taux de prédation. Les
especes aviennes qui nichent au sol et les jeunes poriées de mammiféres sont davantage susceptibles
d’étre affectées par cet impact. »

Peut effectivement se résumer en une phrase, soit

« La présence des matiéres residuelles pourrait augmenter 'abondance de goélands, de rongeurs et
d'autres espéces animales sur le site, ce qui pourrait entrainer une hausse de la prédation sur les
espéces aviennes nichant au sol et sur certaines espéces de petits mammiféres. »

QC-112 L’importance de I'impact relié 4 la perte et & la pertubation d’habitat pour
P’ichtyfaune est catégorisée de moyenne {p. 139 du RP) alors qu’elle devrait plutdt étre
catégorisée de majeure, puisque I’étendue de I'impact potentiel est locale (p. 80 du
RP) et non ponctuelle suite aux rejets des eaux traitées et aux risques de pertes de
lixiviats. Veuillez corriger,

Réponse :

Les postulats a la base de cette question réferent au rejet d'eaux traitées et aux risques possibles d'une
perte d’eaux de lixiviation sur I'appréciation de I'étendue de I'impact.
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L'utilisation, telle que projetée, d'une technologie de traitement des eaux de lixiviation éprouvée, soit un
réacteur biologique facultatif suivi d'un réacteur biologique sur supports fluidisés (RBSF), a démontré
dans d’autres LET au Québec une trés grande efficacité de traitement {référence : section 6.2 de I'étude
technique, page 21} qui permettra de tendre & 'atteinte des OER. !l est & noter que le cheix final de la
technologie sera effectué lors de la demande de certificat d'autorisation afin de s’assurer de retenir la
technologie la plus appropriée. De plus, comme le démontre la réponse a la question QC-66 et
contrairement & la prémisse utilisée par le MDDEP pour calculer le taux de dilution a l'effluent qui a été
utifisée pour etablir les OER (annexe E du RP), le cours d'eau récepteur ne présente pas les
caractéristiques d'un cours d’'eau intermittent. Ainsi, 'effet de mélange au point de rejet dans le respect
des normes de larticle 53 du REIMR devrait réduire I'étendue de limpact, s'il y a lieu, a une situation
ponciuelle.

En ce qui concemne une perte potentielle d'eaux de lixiviation, differents éléments doivent étre pris en
considération afin d'évaluer I'étendue d'une possible perturbation de 'habitat de l'ichtyofaune :

+ Respect des normes de construction des cellules d’enfouissement et des bassins de traitement
des eaux de lixiviation prévues au Reglement sur Penfouissement et l'incinération des matiéres
résiduelies (référence : chapitres § et 6 de I'étude technique).

+ Conformément a larticle 18 du Réglement sur Penfouissement ef Fincinération des matiéres
résiduelles, une zone tampon de 50 métres sera aménagée tout autour des installations du lieu
d'enfouissement technique afin de permettre la mise en ceuvre de mesures correctives, si besoin
est.

« Conformément & larticle 64 du Reéglement sur Fenfouissement et Fincinération des matieres
résiduefles, une vérification annuelle de I'étanchéité des conduites du systéme de captage des
lixiviats situées & 'extérieur des zones de dépdt de matiéres résiduelles sera effectuée. De plus,
avant leur mise en service et a tous les trois ans par la suite, chaque composante du systéme de
traitement des lixiviats ou des eaux suscepiible d'en laisser échapper fera 'objet d'une
vérification de son étanchéité.

¢ Comme indiqué & la section 9.4.1 du RP, page 238, et en conformité avec larticle 65 du
Réglement sur enfouissement el l'incinération des matiéres résiduelies, un réseau de puits de
surveillance (piézometres) assure un suivi de la qualité de I'eau souterraine

Les risques de perte d'eaux de lixiviation sont denc minimes. De plus, la topographie du terrain
(reférence : feuillet 101-53195-00-F15 de l'étude fechnigue} et les modes de gestion du systéme de
traitement des eaux usées réduisent la probabilité d'un écoulement d’eau de lixiviation vers fe cours
d'eau récepteur suite a un débordement d'un &tang. Ainsi, le volume d’eaux de lixiviation qui pourrait étre
perdu et atteindre le tributaire sans nom du ruisseau de I'Abattoir, ol est situé le point de rejet, est
minime. Un tel volume de rejet, associé a 'effet de dilution dans le ruisseau, ne serait que susceptible
d'engendrer une perturbation ponctuelle de I'habitat du poisson.

QC- 113 Au quatriéme paragraphe de la sectlon 7.2.2.3.2 (p. 140 du RP), on conclut 3 la
derniére phrase « Ainsi, la période de fraie de 'omble de fontaine ne sera pas
affectée ni celle de ’incubation des ceufs, sinon de peu, par les rejets. » Cette
conclusion ne concorde pas avec l'information fournie 3 la. section « Bassin
d’accumulation », & la page 45 du RP, od on spécifie que la période de rejet 2
I’environnement se déroulera du début juin au 31 octobre. La période de fraie de
I’omble de fontaine se retrouve dans cette plage temporelle. Veuillez préciser.

Réponse :

Référer 4 la réponse de la question QC-66.
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QC-1 14 Il est mentionné que la période de fraie pour 'omble de fontaine débute 2 la
mi-septembre pour se terminer 4 la fin octobre et que la période d’incubation se
- déroule de la mi-septembre A la fin juin. Compte tenu du fait que le rejet couvre
entidrement la période de fraie et partiellement la période d’incubation, il est faux de
dire que les ombles de fontaine ne seront pas affectds, sinon de peu, par les rejets.

Veuillez préciser,

Réponse :

Référer a la réponse de la question QC-68.

. 26, ESPECES FLORISTIQUES MENACEES OU VULNERABLES (EFMVS)

QC-115 Fournir I’identification des personnes ayant réalisé les inventaires. .

Réponse :
Miche!l Forest, ingénieur : démarrage des relevés sonores.
Maneon Racine, biclogiste : mesures sonores.

Syivain Daraiche, biolegiste : Inventaires : habitats aquatiques, faune aquatique, infrastructures et
éléments humains du milieu, habitats forestiers exceptionnels. Observations : faune terrestre et semi-

aquatique.

Frangois Turgeon, technicien en protection de I'environnement : inventaires : milieux humides, flore,
avifaune, faune aquatique. Observations : faune terrestre et semi-aquatique.

QC-116 Produire une cartographie des habitats potentiels d’especes floristiques menacées ou
vulnérables ou susceptibles de I'tre dans la zone d’étude locale en utilisant les
informations des cartes écoforestiéres et des tableaux 4 et 5 du guide du ministére des
Ressources naturelles (MRN) et du MDDEP, 2008, intitulé « Guide de reconnaissance
des habitats forestiers des plantcs menacées ou vulnérables, Cote-Nord et

Saguenay—Lac-Saint-Jean ».

Réponse :

Comme indique dans e document de Dignard ef al. (2008}, les habitats des espéces floristiques du
groupe | peuvent étre obtenus auprés de la direction régionale concernée du MRNF. A ce titre, une
demande a &té adressée pour la zone d'étude. Comme illustré sur la carte annexe QC-118, aucun habitat
de plantes & statut précaire n'est répertorié par le MRNF {Damien C6té, MRNF, Direction des affaires
régionales du Saguenay-Lac-8aint-Jean, communication personnelle, février 2012).
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27. ESPECES EXOTIQUES ENVAHISSANTES (EEE)

QC-117 Afin de limiter Iintroduction et la propagation d’EEE lors des travaux de réfection et
de prolongement du rang 9, vous devrez procéder au nettoyage de la machinerie qui
sera utilisée avant son arrivée sur le site afin d’éliminer la boue, les fragments de
plantes et les animaux qui pourraient s’y attacher.

De plus, afin de limiter I"établissement d’EEE dans Ics emprises de Ia voie d’accés et
du chemin de cervice il ect fortement rennmmand.é de nroréder & la vérétalieation
rapide des sols mis & nu lors des travaux, en utilisant des espéces indigénes de

préférence.

En dernier lieu, vous devez vous assurer que le matériel d’emprunt qui sera utilisé lozs
des travaux n’aura pas été prélevé dans des sites touchés par les EEE, notamment qu’il
ne comporte pas de fragments de rhizomes de roseau commun exotique (phragmites
australis).

Pour les trois aspects ci-dessus mentionnés, veuillez fournir un engagement clair a
I"effet que ceux-ci seront respectés conformément & la demande du MDDEP.

Réponse :

Le promoteur entend confier 4 contrats la réalisation des travaux de construction du chemin d'accés ainsi
que des cellules d'enfouissement et des ouvrages connexes. Les trois préoccupations auxguelles
réferent cette question, soit le nettoyage de la machinerie avant le début des travaux, la revitalisation
rapide des sols ainsi que ['absence d'EEE dans le matériel provenant de bancs d'emprunt, seront
intégrées aux cahiers des charges de 'appel d'offres édicté par la RMR 4 titre d’obligations de 1a part des

entrepreneurs.

28. CLIMAT SONORE

Les informations supplémentaires suivantes sont requises concernant le climat sonore

QC-118 Foumir le croquis de localisation des équipements pour les différentes phases
d’exploitation et de construction évaluées.

Réponse ;

Dans l'étude d'impact, les localisations d'équipements sont présentées sur la figure 7-13 (révisée) &
lannexe QC-118 {S1 & 84} et le nombre d'équipements considérés se trouve dans le tableau de
lannexe F du RP. Pour les calculs sonecres, et compte tenu de la proximité des équipements lors des
travaux de construction cu des opérations lors de I'exploitation, 'ensemble des sources de bruit est
considéré en un méme lieu et & ia méme dénivellation. Cette approche est conservatrice. De plus amples
informations sont données ci-aprés sur la justification de la localisation des équipements pour les phases
construction et exploitation.

Phase construction

Pour la phase construction, les équipements sont localisés en 81 {lors de la construction des chemins
d’accés} et en S2 (lors de la construction des CET 1-2-3). Le point S1 a été choisi en raison du fait qu'il

&7



se situe simultanément en termes de distance {avec bruit en champ libre) le plus prés des zones habitées
{(R1, R4, R5, R6 et R9). Dans ce contexte, nous considérons que l'impact lié & la phase construction sera
a son maximum lorsque les équipements seront a la position 81 ainsi que dans les alentours. En phase
construction, les impacts aux localisations R2, R3, R7 et R8 sont considérés négligeables puisqu'elles se
trouvent en zone agricoie {non habitée).

La localisation de la source S2 a été sélectionnée pour évaluer les impacts aux récepteurs R10, R11,
R12 et R13, et ce, en raison de la proximité de ces récepteurs par rapport a la source.

De maniére a préciser les impacts lors de la phase construction, trois localisations ont été ajoutées 2
I'¢tude, c'est-a-dire les localisations S1-1 {intersection de la route 170 et du rang 9}, $1-2 {intersection du
ruisseau de 'Abattoir et du chemin d'acces) et S1-3 {chemin d'accés a l'entrée du site), et sont montrées
sur la figure 7-13 (révisée) présentée & 'annexe QC-118. La localisation S1-1 permet d’évaluer I'impact
au nouveau récepteur R14 (intersection de la route 170 et du rang 9). La iocalisation S1-2 permet
d’évaluer plus precisément Iimpact aux récepteurs R6 et R12. La localisation $1-3 permet d'évaluer plus
précisément l'impact aux récepteurs R10 et R13.

Phase exploitation

Pour la phase exploitation du LET, les équipements sont localisés en 83 (équipements mobiles &
lintérieur des CET 12-13) et en S4 (équipements de l'aire de traitement). Le point S3 a é&té choisi en
raison de sa proximité avec 'ensemble des récepteurs et plus particulidrement les récepteurs R8, R12
et R13.

De maniére a préciser les impacts lors de la phase exploitation, la localisation $3 a été divisée en deux
localisations distinctes, c'est-a-dire 83-1 (équipements sur la cellule 12) et S3-2 {équipements sur la
cellule 13). Ces deux derniéres localisations permettent d'évaluer plus précisément les impacts, puisque
les dénivellations ou se trouveront les équipements sont différentes (voir réponse QC-127).

QC-119 Fournir la compilation des mesures de bruit réalisées aux chalets R-12 et R13 qui
n’apparaissent pas a ['annexe O de I’étude. Veuillez Jomdrc les données météoro-
logiques. -

Réponse :

Il My a pas eu de mesures de bruit réalisées aux chalets R-12 et R-13 durant la campagne de terrain de
juin 2011, car ces deux chalets sont dans une zone forestiére enclavée et les routes privées étaient
d’acces limite (surtout pour le chalet R13). Les résultats de mesures de bruit obtenus au récepteur R-11
en milieu rural a proximité d’'un hoise sont considérés représentatifs des bruits attendus aux récepteurs
R-12 et R-13. En effet, les bruits mesurés a R-11 sont principalement associés aux animaux dans la
nature {ex. : oiseaux, grenouilles, etc.} et aux bruits causés par le vent dans les arbres. On peut donc
s'aftendre & avoir des scurces de bryit simitaires aux récepteurs R-12 et R-13.

QC-120 Fournir la validation des coordonnées géographiques considérées dans le cadre des
caleuls prévisionnels du climat sonore (annexe P) pour les points d’évaluation
R-12 et R-13 (chalets en zone bonsée) qui apparaissent Impréms selon les vérifications
réalisées,

68



Réponse :

Les chalets R-12 et R13 sont localisés dans un milieu enclavé & une hauteur d'enviren 170 metres
{850 pi) et sont montrés sur la figure a 'annexe QC-120. Les cocrdonnées géographiques sont les
sulvantes :

- Chalet R12: N48 26,329 W71 34.960
- Chalet R13: N48 26,107 W71 35.913

QC-121 Fournir les relevés horaires des niveaux sonores équivalents (Laeq,1 neare) ainsi que les
données météorologiques horaires couvrant une période de 24 heures qui sont requis
pour les fins de [’application de la note d’instructions révisée 98-01 aux points
d’évaluation suivants : a la résidence R-6, 3 la résidence adjacente 3 I'intersection de
la route 170 et du rang 9 ainsi que pour la zone de villégiature située a environ un
kilométre au sud du LET projeté. En I’absence des données requises, entreprendre une .
nouvelle campagne de mesure du bruit,

Réponse :

Les relevés horaires des niveaux soncres éguivalents ont été établis a la résidence R6 du 20 juin 2011
(14h00) au 21 juin 2011 {14h00) et sont présentés dans le tableau ci-apres.

Heure Leq {1 heure)(en dBA)
0-1 30.1
1-2 28,8
2-3 29,8
34 40,8
4-5 477
5-6 452
6-7 46,2
7-8 51,2
8-9 427

9-10 448

10-11 452

11-12 48,2

12-13 484

13-14 50,2

14-15 40,7

15-16 39,3

16-17 449

17-18 472

18-19 41,4

19-20 405

20-21 435

21-22 43,5

22-23 34,9

23-24 31,5

Les conditions métécrologiques détaillées établies par Environnement Canada, et qui ont prévalu lors
des mesures de bruit du 20 juin 2011 {14h00) au 21 juin 2011 {14h0C} 4 la station de Jenquiére, sont
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présentées & 'annexe QC-121. Ces conditions météorologiques se situent dans les limites de tolérance
de la note d'instruction 98-01, soit :

vitesse du vent inférieure a 20 km/h;

taux d’humidité inférieur & 9C %;

chaussée séche et aucune précipitation;

température ambiante a Fintérieur des limites de tolérance spécifiées par le fabriquant de
I'équipement de mesure {(-10 et 400C).

- * * *

Résidence a l'intersection de la route 170 et des rangs 7, 8 et 9

Des mesures de bruit ont été réalisées aux intersections des rangs 7, 8 et 9 ot de la route 170 lors de la
campagne de juin 2011. Les données soncres obtenues les 6 juin (a partir de 11h00) et 7 juin (jusqu'a
1h00) sont présentées dans ie tableau ci-aprés et a I'annexe O de I'étude d'impact. Ces résultats n'ont
pas ét¢ présentés dans le texte de I'étude d'impact en raison du fait que I'mpact des bruits en
provenance du LET y est considéré negligeable, et ce, en regard des bruits ambiants qui y sont élevés. A
notre avis, il n'est pas jugé utile de faire des mesures en continu sur une période de 24 heures, puisque
les conclusions de 'étude d'impact restercnt de toutes manigres inchangées.

Résultats de caractérisation aux intersections des rangs 7, 8 et 9 et de la route 170

Localisation o . Bruit ambiant {dBA}
Périgde de fa journce et heure 195 (orut
X (1 de mesures 5 {brui Lég
Description UTM X Y) de fond) 19¢ L5C Lt (1h)
Int i - (N48 27 812 Matin {entre 11h00 et 12h00) 40,7 45,1 64,3 818 | 71,0
ntersection rang 7 & . e
route 170 W71 36.748) Apf'es midi (17h00 et 18h00) 62,6 64,5 | 72,7 860 | 76,2
Nuit {00h00 et 1h00) 38,7 38,9 | 42,9 775 | 81,7
e 5 T (N8 27.624 Matin {entre 11h00 et 12h00) 48,1 524 | 67,2 830 | 724
ntersectionrang 8 e A T
route 170 W71 35.447) Apres-midi {17h00 et 18h00) 60,2 64,1 72,8 80,8 76,3
Nuit {00h00 et 1h0D} 34,4 358 | 425 75,1 63,1
h B Bt sl omeass Matin {enfre 11h00 et 12h00} 424 446 | 545 78,1 84,6
ntersection rang 9 & i T
route 170 W71 34.150) Apres midi {17h00 et 18h00}) 52,8 53,1 66,0 827 | 71,2
Nuit {00h30 et 1h00) 3286 330 | 378 758 | 81,7

Ll

Coordonnées en systéme UTM zone 19.

Les conditions météorologiques détaillées établies par Envircnnement Canada, et qui ont prévalu lors
des mesures de bruit & partir du 6 juin 2011 (11hC0} jusqu'au 7 juin 2011 (1h0O0) & la station de
Jonquiere, sont présentées a l'annexe QC-121. Ces conditions météorologiques se situent dans les
limites de tolérance de la note d'instruction 98-01.

Zone de villégiature située au sud du LET

Des mesures de bruit ont ete réalisées aux récepteurs R-10 et R-11 fors de la campagne de juin 2011 et
sont reprises dans le tableau ci-aprés. L'impact du LET & ces récepteurs est considéré faible. Dans ce
contexte, il n'a pas été jugé utile de faire des mesures en continu sur une période de 24 heures.
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Reésultats de caractérisation aux récepteurs R-10 et R-11

Localisation _ _ Bruit ambiant ({dBA}®
Période de la joumée et heure =
Description UTM (XY™ de mesures iy fgﬁ}’;")" too | 150 | 1 (’;éh?)
Pcint R10 (N48 25.088 Mati‘n {er-itr-e 10h30 et 12h00} 34,0 34,4 36,5 46,5 386
{R‘ang‘Saint-’Pﬁerre WT1 36.609) Aprés-midi {14h30 et 18h30) 325 328 343 41,4 35,5
prés d'une résidence) Nuit {23h00 et 00h00} 30,8 30,8 31,8 44,3 346
T (ag 25 go5 | Metin fentre 10030 et 12000) | 362 | 37,1 | 439 | 745 | 60
{Bang 7. .rang Sai_nt’— W71 37..563) Apres-midi {14h30 et 17h00) 329 333 36,1 62,8 475
Pierre prés du boisé) Nuit {23h00 et 00h0D} 31,2 31,3 31,8 41,1 336

M Coordonnées en systéme UTM zone 19.

Les conditions météorologiques détaillées établies par Environnement Canada, et qui ont prévalu lors
des mesures de bruit entre les 6 et 7 juin 2011 sont présentées précédemment. Les conditions qui ont
prévalu les 10 et 14 juin 2011 sont présentées a lannexe QC-121. L'ensemble des conditions
météorolegiques se situe dans les limites de tolérance de la note d'instruction 88-01.

Bas du formulaire

QC-122 Fournir la nomenclature, la description technique, un croquis d’installation sommaire,
la méthode de détermination du spectre et du niveau de puissance acoustique ainsi que
les relevés sonotes réalisés des équipements du site de Saint-Lambert dont les niveaux
de bruit & la source qui ont ét€ considérés dans le cadre de la présente étude.

Réponse :

La nomenclature, la description technique et le croquis d'installation sommaire des équipements du site
de Saint-Lambert-de-Lauzon sont présentés ci-aprés.

Nomenclature

Description technique

Croquis d'installation

Torchere

John Zink, annexe QC-122

Annexe QC-122

Aérateur

Fontaine Bleue RMSR11-10Q, 10
Hp, 578v, numéro de série :
FBS81370-011C

Aérateur

Fontaine Bleue RMSR 11-5,
5Hp, 575v, numére de série .
FBS81370-021A. Aérateur Flygt,
10 Hp, 575 v

Soufflantes

2 soufflantes Gardner-Denver de
20 Hp qui fonctionnent en
alternance

Les relevés sonores détaillés effectués sur les équipements mentionnés précédemment ainsi que les
méthodes de détermination des spectres et des niveaux de puissance acoustique sont présentés a

lannexe QC-122b.
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Synthése des bruits et puissance acoustique (torchére)

Daonnées de bruit par bande d'ectave (dBA)

31.5Hz 6360Hz 125Hz 250Hz S00Hz 1000Hz 2000Hz 4600Hz 8000 Hz dB d8 calculd dBA mesuré dBA calculé
Lwin 20.8 36.5 437 39.7 539 50.2 44.8 387 306 62.3 69.2 56.7 57.9
Lmax 323 52.8 55.3 48.7 60.3 80.7 80.4 56.5 46.5 76.7 79.8 84,0 64.2
Leq 27.0 45.1 50.3 42.9 57.4 55.7 825 436 34.1 73.8 738 80,2 61,4
Puis. Ac.'" 35.0 534 58.3 50.8 65.4 §3.7 60.5 51.6 42.1 - 81.8 - 68,1

Deonnées de bruit par bande d'octave (dB)

31.5Hz B30Hz 125Hz 250Hz 500Hz 1000Hz 2000Hz 4000Hz 8000Hz 4B 48 calculé dBA mesuré dBA calcuté
Lrnin 80.2 62.7 59.8 48.3 57.4 50,2 436 7.7 317 69.3 69.2 56.7 57.9
Lmax 717 79.0 71.4 58.3 63.5 80.7 592 55,5 47.6 727 79.8 64.0 64.2
Leq 66.4 71.3 66.4 51.5 60.6 55.7 51.3 426 35,2 73.8 738 60.2 &i.1
Puis, Ac'" 74.4 79.3 74.4 58.5 68.6 83,7 59.3 50.6 43.2 - 81.8 - 89.1

M La puissance acoustique est élablie conformément & 'équation suivante : Lw = Leq + 20 log {d) +8, ol Lw = puissance acoustique, Leqg = Pression acoustique éfablie

a1 métre de Ia torchére, d = distance de 1 métre

Synthése des bruits et puissance acoustique (bassins d'aération a 20 métres)

Dennées de bruit par bande d'ociave (dBA)

3i5Hz B30Hz 125Hz 250Hz 500Hz 1000Hz 2000Hz  40080Hz 8000 Hz dB dB calculé dBA mesuré dBA calculé
Lmin 21.6 44.2 58.3 52.7 538 58.0 57.8 48.7 38.8 82.5 B80.3 87.7 656
Lmax 38.5 B8.5 71.9 61.9 66.4 4.4 81.6 83.0 46.2 84.9 93.0 735 734
Lag 29.3 58.8 65.8 8.0 62.2 61.9 80.1 53.2 434 8a.7 86,8 707 69.9
Puis. Ac 63.3 92.6 59.9 92.0 96.2 95.9 94.1 87.2 77.5 -- 1208 - 1038
Daonnees de bruit par bande d'octave (dB)
31.5Hz B83DHz 125Hz 250Hz 500Hz 000Hz 2000Hz 4000Hz BODOHz dB 4B calculé dBA mesuré dBA calculé
Lmin 81.0 70.4 4.4 61.3 56.8 58.0 56.6 47.7 40.9 82.5 80.3 87.7 gg8.8
Lmax 77.9 927 88.0 70.5 896 54.4 60.4 62.0 47.3 4.9 83.0 V3.5 734
Leg 68.7 54.8 81.9 86.6 65.4 61.9 58.9 52.2 44 .5 88.7 86.8 707 £9.9
Puis. Ac.' 162.7 188 11860 1008 994 95.9 92.9 88.2 786 - 120.8 - 103.9
N La puissance acouslique est établie conformément & 'équation suivante Lw = Leg + 20 log {0} +8 oll Lw = puissance acousfique, leg=
Pression acoustique &tablie & 20 métres du bassin, d = disiance de 20 métres.
Synthése des bruits et puissance acoustique {bassins d’aération a 60 métres)
Donnes de bruit par bande d'octave (dBA)
31.5Hz &30Hz 125Hz 250Hz &500Hz 1000Hz 2000Hz 4900Hz 8000 Hz de dB calculé dBA mesuré g8A calculéd
Lrnin 12,9 36.7 51.9 47.8 45.8 40.2 37.8 33.5 28.8 71.4 70.3 55.1 56.1
Lrnayx 38.2 53.3 83.9 5319 51.¢ 488 45.4 52.4 24.4 83.1 az.1 8629 64.4
Leg 21.8 47.7 58.9 50.8 493 41.9 430 420 30.3 788 777 59.4 0.4
Puis. Ac'” 65.4 g1z i02.4 84.4 92.8 85.5 86.5 85.5 739 - 121.3 = 103.9
Données de bruit par bande d'oclave {dB)
31.5Hz 830Hz 125Hz 250Hz &500Hz 1{000Hz 2000Hz 4000Hz 8000 Hz dB dB calculé dBA mesuré dBA calculé
Lrin 523 B82.9 68.0 56.4 49.0 40.2 36,6 325 28,8 7.4 70.3 55.1 58.1
Lmax 776 795 80.0 62.5 551 488 44.2 51.4 355 83.1 82,1 82.9 4.4
Leg 61.2 73e 750 585 52.5 41,9 41.8 41.0 3.4 88 777 58.4 804
Puis. Ac!" 104.8 1175 1185 1024 86.0 855 85.3 84.5 75.0 - 121.2 - 103.9

™ La puissance acoustique est établie conformément a 'équation suivante : Lw = Leq + 20 log {d) +8, ol Lw = puissance acoustique, Leq =

pression acoustique établie 2 60 métres du bassin, d = distance de 60 métres.
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Synthése des bruits et puissance acoustique (soufflante)

Dennées de bruit par bande d'octave {dBA)

31.5Hz $3.0Hz 126Hz 280 Hz 500 Hz  1000H2z 2000 Hz 4000 Hz 8000 Hz dB dB calculé  dBA mesuré dBA caiculé
Lnin 95 41.5 48.4 68,6 76.6 80.2 81.0 79.4 76.4 85.8 88.0 88.2 87.2
Lmax 21.4 48.2 537 69.7 80.8 83.2 8d.4 80.6 78.1 891 89,1 89.2 88.6
Leq i7.3 44.4 51.1 68.3 78.5 21.8 83.6 80.0 77.0 885 88.6 88,6 87.9
Puis.Ac.™ 235 50.5 57.2 74.5 855 87.¢ 88.7 86.1 83.2 - 94.7 = 94.1
a= 0.1
Donnees de bruit par bande d'octave (dB} R= 24.7
31.5Hz 83.0 Hz 125 Hz 250 Hz S00Hz 1000Hz 2000Hz 4000Hz 8000 Hz gB dB calculeé  dBA mesuré dBA calcuté
Lrmin 48.9 867.7 845 75.2 79.8 80.2 79.8 78.4 77.5 85.9 28.0 88.2 87.2
Lmax 80.8 72.4 69.8 78.3 84.0 83.2 83.2 79.8 79.2 891 89,1 8292 8386
teq 58.7 708 67.2 76.9 827 8i.8 82.4 79.0 78.1 88.5 8886 BE.S 87.9
Puis. Ac.” 82.9 76.7 73.3 83.1 88.8 87.9 88.5 85.1 84.3 947 - 94.1

" La puissance acoustique est établie conformément 4 l'équation suivante : Lw = Leg - 10 log (1/4/3.1418/3*2+4/R})}, ol Lw = puissance acousfique, Leq =
pression acoustigue Stablie & 1 métre de la soufflante, d = distance de 1 métre, R = S"a/{i-a), a = 0.1 {mur de blec de béton), S = surface de la salle
de 3 métres x 3 méires x 5 metres.

QC-123 Fournir les fiches descriptives du manufacturier comportant les valeurs du spectre et
de la puissance acoustique des équipements & installer sur le site.de Hébertville-
Station,

Réponse !

Les fiches du manufacturier ne sont pas disponibles & ce jour, le promotfeur doit respecter les régles
d’appel d'offres pour 'approvisionnement des équipements auxquels sont assujettis les corps publics
municipaux. Ainsi, comme la Régie ne peut exiger une marque de preduits, elle ne peut confirmer quel
manufacturier fournira les équipements qui seront mis en place au site d’enfouissement projeté.

QC-124 Fournir lp justification du niveau de bruit 4 la source considéré & 'annexe F pour les
équipemets de collecte ¢t e traitement des lixiviats et des biogaz & installer.

Réponse :

Les équipements de collecte et de traitement des lixiviats {(bassins d’aération) et des biogaz (soufflante et
torchére} seront comparables en termes de configuration et de capacité & ceux déja en opération au site
de Saint-Lambert-de-Lauzon. Pour cette raison, les niveaux de bruit mesurés sur les sources de ce
dernier site (et les puissances acoustiques obtenues) sont donc considérés représentatifs des futures
installations qui seront aménagées au LET d'Hébertville-Station.

QC-125 Fournir la justification des temps d’opération & pleine capacité et au ralenti considérés
a 'anneke F pour les différents équipements énumérés. “

Réponse :

Les niveaux de bruit fournis pour les différents équipements correspondent aux niveaux & pleine charge
(voir les spectres ci-aprés). Lorsque les équipements fonctionnent & vide, les niveaux de bruit sont

beaucoup plus bas.
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En phase construction, il est admis que les équipements présents en permanence sur le site {ex. : pelle
hydraulique, bouteur, chargeur et compacteur) seront & pleine charge pendant une durée de 30 minutes
sur 'heure, ce qui correspond & 50 % du temps. Cette hypothése est conservatrice, puisqu’en réalité, les
équipements seront a vide sur une plus iongue période. De pius, ces équipements ne fonctionneront pas
tous en méme temps. Pour les autres équipements qui ne sont pas présents en permanence
{ex. : camions), il est présumé qu'ils seront & pleine charge 10 minutes sur I'heure. Cette derniére
hypothése est également conservatrice, car la pleine charge des camions survient lors du déchargement
de ces derniers qui ne dure que quelques minutes.

En phase exploitation, il est supposé que les équipements {pelle hydraulique, bouteur, chargeur,
compacteur et camions} seront a pleine charge pendant une durée de 10 minutes sur 'heure. Cette
durée est justifiee par le fait quils seront & pleine charge pendant et juste aprés la courte période de
déchargement des déchets ou de la terre qui se produira pendant quelques minutes deux ou trois fois
'heure.

QC-126 Fournir les tableaux de ’annexe F révisés de fagon 2 rendre les annotations lisibles et
a présenter distinctement les différentes phases de construction et d’exploitation du
LET. '

Réponse

Les tableaux de I'annexe F révisés sont présentés a 'annexe QC-126

QC-127 Fournir ["altitude du palier d’opération de la machinerie lourde considérée dans le

- cadre du calcul prévisionnel de la contribution sonore des différentes phases

. d’exploitation du LET eu égard & la hauteur projetée d’entreposage des matidres
résiduelles.

Réponse :

En phase exploitaticn, les résultais de calculs ont été présentés pour I'ensemble des scurces de bruit
fonctionnant simultanément localisées aux points 83 (pour la machinerie lourde sur les cellules 12 et 13)
et 54 (pour les sources de bruit de I'aire de traitement) (voir figure 7-13 de l'étude d'impact). Les calculs
ont été faits 4 une hauteur moyenne de 205 meétres. Le point S3 a été choisi en raison de sa proximité
avec les récepteurs. L'élévation maximale pour I'entreposage des matigres résiduelles, utilisée lors de
l'analyse de bruit, est de 230 métres, bien que 'élévation maximale réelle sera de 229,12 méatres. Pour
des raisons pratiques, nous avons arrondi 4 Funité supérieure la valeur de I'élévation.

Pour étre plus precis, les sources localisées en S3 peuvent étre divisées en deux catégories, soit S3-1
{machinerie lourde sur la cellule 12 pour le recouvrement final) et $3-2 {machinerie lourde dans la
celiule 13 qui est en activité de remplissage de déchets). Lorsque le recouvrement final est fait en $3-1
(altitude de 230 métres), lactivité de remplissage des déchets en $3-2 se trouve a ses débuts 2 une
altitude d'environ 200 métres. Lorsque I'activité de remplissage des déchets en S3-2 arrive a la fin 3 une
altitude d'environ 228 metres, il n'y a pas d'activité en $3-1. L'altitude du point §4 {aire de traitement) est
fixe a 200 metres. Les calculs sont refaits dans les réponses ci-aprés avec cette nouvelle configuration.

QC-128 Fournir la définition de la valeur «Lden (dBA)» apparaissant aux fichiers de sortie du
modéle Soundplan 7.0. Joindre les fichiers d’entrée du modéle Soundplan 7.0 pour les
différents points d'évaluation déja considérés a I'étude ; niveau de bruit 4 la source et
coordonnées (x, y et z) des équipements,
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Réponse :

Le Lgen correspond au Leq (1 heure} pour les périodes considérees. Les nouveaux fichiers d'entrée du
modéle SoundPlan sont présentés dans les questions ci-aprés.

QC-129 Fournir les tableaux des résultats des calculs prévisionnels de la contribution sonore
(LAcg, 1 heure) 8ux points d’évaluation R-6 (résidence), R-12 (chalet), R-13 (chalet), 4 1a
résidence adjacente & I’intersection de la route 170 et du rang 9 ainsi qu’a la zone de
villégiature située 41 km au sud du LET. Les calculs seront réalisés de fagon distinete
pour les différentes phases d’exploitation (jour et nuit) et de construction a évaluer.
Prendre en considération les nuisances susceptibles d’étre générées par le bruit routier
et le passage des camions dans le chemin d’aceés au LET. Considérer, si nécessaire,
des mesures d’atténuation sonore. Joindre les fichiers d’entrée et de sortie du modéle

- informatique pour ces calculs.

Réponse :
Phase construction

Les résultats de calculs prévisionnels révisés en phase construction sont présentés dans le tableau
suivant.

ih

Récepteur Type de Période Resultats de calculs pre’visionnels"‘"
Zone {(Laog 1 heure en dBA)

Chemin d’acces'”  CET 1, 2 et 3%

R6 (Résidences Rang 8) Résidentielle Jour 529 37,0

R10 (Résidences - Rang Saint-Pierre) Résidentielle Jour 32,6 34,9

R12 {Chalet en zone boisés) Forestiére Jour 411 48,7

R13 (Chalet en zone boisée) Forestiere Jour 41,2 39,6

R14 (Résidences - Route 170 et rang 9) | Résidentielle Jour 59,2 28,0

M seuls les résultats journaliers sont présentss, car il n'y aura pas de travaux de construction la Auit.

@ Bruit attribuable aux sources présentes lors de la construction du chemin d'acees 2 la localisation S1-1 {pour le récepteur
R14}, §1-2 {pour les récepteurs R6 et R12) et 51-3 (pour les récepteurs R10 ef R13}. Les localisations sont montrées sur
la figure 7-13 (révisées).

¥ Bruit attribuable aux sources présentes lors de la construction des CET 1, 2 et 3 a la focalisation S2 {voir figure 7-13
révisée & lannexe QG-118).

“  Les fichiers du modéle SoundPlan sont présentés 4 I'annexe QC-129.
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Phase exploitation

Les resuitats de calculs prévisionnels révisés en phase exploitation scnt présentés dans le tableau
suivant.

Récepteur

Période  Résultats de calculs prévisionnels” (dBA)
zone $3-1, $3-2 $3-1 et S4%
et 4" s4

R6 {Résidences Rang 8) Résidentielte Jour 358 31,8 --
Nuit - - 31,1
R10 {Résidences - Rang Saint-Pierre) Résidentielle Jour 27.7 23,4 -
Nuit -- - 2286
R12 (Chalet en zone boisée) Forestiére Jour 421 33,0 -
Nuit -- -- 28,4
R13 {Chalet en zone boisée) Forestiére Jour 36,3 30,2 -=
Nuit -- - 28,9
R14 (Résidences - Route 170 et rang 9} | Résidentielle Jour 220 16,4 --
(36,3)"
Nuit -- -- 14.8

M

i<

)
{5

Bruit atlribuable aux sources présentes lors de la phase exploitation aux localisations $3-1 {machinerie lourde pour e
recouvrement final sur Ia celiule 12 & une altitude de 230 métres), $3-2 (machinerie lourde pour 'enfouissement des
déchets sur lz ¢ellule 13 & une allitude de 200 métres) et S4 (aire de traitement & une altitude de 200 métres). Les
localisations sont moentrées sur la figure 7-13 ci-aprés.

Bruit aftribuabie aux sources présentes lors de la phase exploitation aux localisations $3-2 (machinerie lourde pour
Fenfouissement des déchets sur la cellule 13 4 une altitude de 230 métres) et 54 {aire de traitement & une altitude de 200
metres). Les localisations sont montrées sur la figure 7-13 ci-aprés.

Bruit attribuable aux sources présentes a la localisation S4 (aire de fraifement) 4 une altitude de 200 metres (voir figure 7-
13 révisée a l'annexe QC-118).

Les fichiers du modéle SoundPlan sent présentés 4 'annexe QC-129.

Bruit lié au passage de deux camions 2 ['intersection de fa route 170 et le Rang 8 {en S1-1).

QC-130 Décrivez I'évaluation des termes correctifs Ki, Kt et Ks définis 4 la note d’instructions

révisée 98-01 du MDDEP (pidces jointes au présent document).

Réponse :

Les termes correctifs Ki {bruit d'impact), Kt {tonal) et Ks (bruit & basse fréquence et perturbateur) ont &té
fixés a 0. Ces bruits seront contrélés a la source par la mise en place de mesures d'atténuation s'il y a
lieu.

QC-131 Fournir le tableau de conformité des résultats des calculs du niveau acoustigue
d’évaluation pour les différentes phases d’exploitation (jour et nuit) aux points
d’évalnation R-6, R-12 {chalet), R-13 (chalet}, 4 la résidence adjacente & I’intersection

" de la route 170 et du rang 9 ainsi qu’a la zone de villégiature située & un kilométre au
sud du LET. La situation la plus défavorable doit étre considérée, c’est-a-dire la valeur
horaire la plus faible mesurée du niveau de bruit ambiant aux différents points.
d’évaluation pour chaque période de la journée. Utiliser les critéres applicables de la
note d’instructions révisée 98-01 du MDDEP,
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Réponse ;

Le tableau de conformité des résultats de calculs de niveau acoustique d'évaluation pour la phase
exploitation (jour et nuit) est présenté ci-aprés.

Récepteur'” Période  Resultats de Bruit Bruit Augmen-  Critere Intensite de
calculs ambiant®  résultant®  tation du de limpact
prévisionnels'”  (dBA) (dBA) bruit® bruit”
(dBA) (dBA) (dBA)
R6 (Résidences Jour 35,8 41.4 42,5 1.1 45 Non
Rang 8} significative
Nuit 311 29,8 33,5 37 40 Faible
R10 {Résidences - Jour 27,7 35,5 38,2 0,7 45 Non
Rang Saint-Pierre) significative
Nuit 22,6 30,8 31,4 0,6 40 Non
significative
R12 (Chalet en zone Jour 421 355 43,0 7,5 45 Moyenne
boisée) Nuit 28,4 30,8 32,8 2,0 40 Non
significative
R13 {Chalet en zone Jour 38,3 355 38,9 34 45 Faible
boisée) Nuit 28,9 30,8 33,0 2,2 40 Non
significative
R14 {Résidences -~ Jour 22,0 846 84,6 .0 64,6 Non
Route 170 et rang 9) (36,3} significative
Nuit 14,8 32,69 32,7 0,1 40 Non
significative

M Les localisations sont montrées sur la figure 7-13 (révisée).

@ | e rasultats sont tirés de la question QC-129 (Phase exploitation).

@ | es valeurs de bruit ambiant sont tirées de la question QC-121 pour les récepteurs R6 et R14 ef du tableau 7-31 de
I'étude d'impact pour les récepteurs R10, R12 et R13. Les valeurs les plus basses de bruit ambiant ont été retenues.

% Les valeurs de bruit de fond sent retenues, car elles sont représentatives des La.q (1 heure) minimales attendues en
période diurne.

®  Le bruit résultant est déterminé selon I'équation suivante : Leg = 10*0g{10(Lp/10}#10~{La/10}}, ol Lp = bruit prévisionnel
ef La = bruit ambiant.

®  Augmentation du bruit par rapport au bruit ambiant (bruit résultant moins bruit ambiant).

W Les critéres de bruit sont tirés de la Note dinsiruction sur le iraifement des plaintes sur le bruit et exigences aux
entreprises qui fes générent. En milieu résidentiei, ies critéres de zone | sont retenus (40 dBA la nuit et 45 dBA le jour}.
Lorsque le niveau de bruit ambiant excéde les critéres précédents, alors il est retenu dans I'évaluation.

®  Bruit lié au passage de deux camions & I'ntersection de la route 170 et e Rang 8 {en S1-1).
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Les conclusions de l'étude en termes d'impact restent inchangées pour l'ensemble des récepteurs.
Toutefols, aux recepteurs R& et 13, I'intensité de limpact passe 2 faible; et & R12, 4 moyenne. L'intensité
des impacts sonores est caractérisée ici en fonction de Faugmentation de bruit ressentie dans le milieu.
Afin de qualifier les impacts, I'approche utilisée s'appuie sur la norme internationale ISO/R 1996-1971 (F)
« L'estimation du bruit par rapport aux réactions des collectivités ». Le tableau suivant indigue les
réactions typiques des collectivités en fonction du critére de bruit fixé qui, en l'occurrence, est le bruit
ambiant {Leq) du milieu.

Augmenratrgr;:brzacgg (’? ﬁ;;aeﬂ pork bl mﬁ{;g;ife Type de réaction des collectivites
0-3 ol .
significative | aucune réaction observée
3-5 faible
5-10 moyenne doiéances dans des cas isolés
10-15 forte doléances fréquentes
15-20 tres forte menaces d'actions des colleclivités

En termes d’impact, aucune réaction ne devrait étre cbservée aux résidences R6 et R13. A la
résidence R12, lintensité moyenne est atfribuable aux activités de recouvrement des cellules qui
surviendront trés occasionnellement {(quelques semaines par année). En conséquence, la durée de
limpact sera courte et I'étendue ponctuelle. 1l importe également de rappeler ici que le critére du MDDEP
de 45 dBA le jour est respecté méme dans ce cas.

QC-132 Fournir un tableau de conformité des résultats des calculs du nivean acoustique
d’évaluation aux points R-6, R-12 (chalet), R-13 (chalet), & la résidence adjacente 4
Pintersection de la route 170 et du rang 9 ainsi qu’a la zone de villégiature située a un
kilométre au sud du LET, ceci, pour les différentes phases de construction & évaluer
selon la période de la journée de réalisation des travaux. Les critdres applicables
apparaissent au tableau suivant :

Pratique administrative préconisée par le MDDEP .
relativemant aux travaux de construction

Période " Critéres applicables Exception
(le plus élové dos deux)

Jour{7ha1sh) 55 dBA' Bruit initial | Sans limite si justifié

Soir {19ha 22 h) 45 dBA? Bruit initial 55 dBA’ si justifié -

Nuit 22 h & 7 h) 45 dBA® Bruit Initial Aucuns exception |
1" LN. 12h
2- Lo 1n
3- Lag,an
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Réponse :

Le tableau de conformité des résultats de calculs de niveau acoustique d'évaluation pour la phase
construction {Jour uniguement) est présente ci-aprés.

Récepteur'” Période  Résultats de Bruit Bruit Augmen-  Crittre  Intensité de
calculs ambiant®  résultant”  tation du de limpact
prévisionnels'”  (dBA) (dBA) bruit’® bruit®
(dBA) (dBA) (dBA)
R6 {Résidences Jour 52,8 414 53,2 11,8 55 Forte
Rang 8)
R10 (Résidences - Jour 349 355 38,2 27 55 Non
Rang Saint-Pierre} significative
R12 {Chalet en zone Jour 46 6 355 48,9 11,1 55 Forte
boisée)
R13 {Chalet en zone Jour 41,2 35,5 422 8,7 55 Moyenne
boisée)
R14 (Résidences - Jour 59,2 64,6 65,7 11 64,6 Non
Route 170 et rang 9) significative

@ Les localisations sont montrées sur fa figure 7-13 {révisée).

@ | es résultats sont tirés de la question QC-129 (Phase construction).

@ |es valeurs de bruit ambiant sont tirées de la question QC-121 pour les récepteurs R6 et R14 ef du tableau 7-31 de
I'étude d'impact pour les récapteurs R10, R12 et R13. Les valeurs les plus basses de bruit ambiant ont été retenues.

4 | o bruit résultant est déterminé selon 'équation suivante : L., = 10%0g(10MLpf101+10*(La/10)} ot Lp = bruit prévisionnel
et La = bruit ambiant.

& Augmentation du bruit par rapport au bruit ambiant {bruit résultant moins bruit ambiant).

® 1 es criteres de bruit sont tirés de la Nole dinstruction sur fe traifement des plaintes sur le brust et exigences aux
enireprises qui les génorent. En milieu résidentiel, les ¢ritéres de zone [ sont retenus (40 dBA la nuit et 45 dBA le jour).
Lorsque le niveau de bruit ambiant excéde les critéres précédents, alors il est retenu dans 'évaluation.

Les conclusions de I'étude en termes d'impact restent inchangées pour 'ensemble des récepteurs
{modification moyenne). Toutefois, aux récepteurs R6 et 12, lintensité de I'impact passe a forte et en
R13, lintensité de I'impact passe a moyenne. Il importe de rappeler ici que 'étendue de l'impact reste
locale et de durée courte et que le critére du MDDEP de 55 dBA le jour est respecté dans ce cas.

QC-133 Lors de la réalisation de travaux simultanés dé construction et d’exploitation, la
situation la plus défavorable doit étre considérée, ¢’est-a-dire la valeur hotaire Ia plus
faible mesurée du bruit ambiant et la présence de ’exploitation du LET aux différents
points d’évaluation pour chaque période de la journée (s’il y a lisu). Joindre ’horaire
joutnalier des différentes phases de construction évaluées.

Réponse :
Les travaux de constructions seront réalisés séparément des travaux d’exploitation et la situation la plus
défavorable en termes de bruit a été considérée dans ies simulations.

QC-134 Fournir la représentation des courbes isophones des calculs prévisionnels de la
contribution sonore {Laeq, 1 newe) pour les différentes phases de construction et
d’exploitation (jour et nuit) évaluées.

Réponse :

Les courbes isophones sont présentées 4 'annexe QC-134.

79



QC-135 Fournir le programme de surveillance acoustique détaillé. Le plan de surveillance

portera sur toute la période de construction initiale et visera les emplacements

sensibles touchés. Ceci, de maniére & s’assurer, a ['aide de relevés acoustiques, que
toutes les mesures raisonnables soient prises par le maitte d’ceuvre pour que
’exécution des travaux s’effectue selon les dispositions de la pratique administrative
préconisée par le MDDEDP relativement aux travaux de construction.

Réponse :

Les dispositions concernant 'aménagement et le suivi des travaux & un LET, enchassées dans le
reglement sur l'enfouissement et lincinération des matiéres résiduelles, n'incluent aucune normes
concernant la surveillance acoustique. Le promoteur s'engage cependant & intégrer dans le cahier des
charges afférent & l'octroi des travaux de construction du chemin d'accés ainsi que des cellules
d’enfouissement et des ouvrages connexes les recommandations formulées a la question QC-136.

De plus, il est & considérer qu'aucune résidence permanente n'est recensée dans un rayon d'un
(1) kilométre autour de l'emplacement projeté pour la construction des aires de traitement st
d'enfouissement du lieu d'enfouissement technique.

QC-136 Les mesures d’atténuation sonore suivantes sont recommandées lors des travaux de
construction :

- Les travaux bruyants seront réalisés en période diurne seulement (de 7 h a 19 h);
- Les impacts des panneaux arritre des camions & benne seront évités;
- Les équipements moteurs seront dotés de silencieux performants et en bon état;

- L’utilisation de compresseur électrique d’alimentation d’air lorsque le courant de
secteur est disponible (éviter I'utilisation de génératrice);

- L’utilisation de freins moteurs sera limitée au maximum;

- Les marteaux hydrauliques ot pneumatiques (s’il y a leu) seront munis de
dispositifs antibruit;

- Les équipements électriques et mécaniques seront éteints lorsque non utilisés;
- Les moteurs de camion en attente seront éteints;
- Les alarmes de recul seront § intensité variable:

- Des ¢crans temporaires seront mis en place si nécessaire.
Fournir un engagement clair 2 I’effet que ces mesures seront respectées.

Réponse :

Les normes en vigueur ainsi que ['application des bonnes pratiques d'atténuation socnore seront
enchassées dans les documents dappel d'offres de la RMR afférents a lociroi des travaux de
construction du chemin d'acces ainsi que des cellules d'enfouissement et des ouvrages connexes.
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QC-137 Foumir le programme de suivi environnemental relatif au volet sonore de
I’exploitation du LET,

Réponse :

Le promoteur s’engage & respecter l'ensemble des dispositions édictées au Régiement sur
Penfouissement et Fincinération des matiéres résiduelfes, qui prescrit les normes d'expleitation d'un lieu
d'enfouissement technique au Quéhec. Toutefois, celui-ci ne prévoit aucune dispositicn concernant la

surveillance acoustique.

29. NUISANCES

QC:138 Décrire les conditions atmosphériques susceptibles de favoriser une nuisance olfactive
pour la population avoisinante et, s’il s’agit d’une période de chaleur estivale,
"importance de I"impact ne devrait-clle pas &tre considérée comme majeure (p. 180 du
RP)? La présence de goélands devrait aussi étre prise en considération comme
nuisance potentielle pour la population environnante. Veuillez préciser.

Réponse :

Les composés odorants sont classés en trois grandes familles :

« Les composés soufrés {sulfure d’hydroegene, mercaptans, efc.).
+ Les composés azotés (ammoniac, amines, etc.).
+ Les composés oxygénés {acides organigues, alcools, &ther, efc.}.

Dans le cas des lieux d'enfouissement technique, les odeurs potentielles sont principalement associées a
la présence de composes soufrés. Pour ces compesés, les odeurs peuvent &tre perceptibles a de faibles
concentrations ambiantes. Le MDDEP fixe le critére d’émission a la limite de propriété a 8 ug/m? pour le
sulfure d’hydrogéne (annexe K du Réglement sur I'assainissement de latmosphére).

L'évaluation de ['mpact attribuable aux nuisances olfactives a été réalisée en tenant compte de la
conception et de Fingénieries des cellules d'enfouissement et des systémes de gestion des biogaz ainsi
que des résultats de 'étude sectorielle de dispersion atmosphérique déposée aves le RP. Le consultant a
réalisé cette étude en fonction des normes applicables. L'évaluation de 'importance de I'impact olfactif
dite mineure {référence : section 7.3.4.3.6 du RP page 181) s'appuie donc sur les conclusions de cette

étude qui stipule que :

« Les résultats indiquent que les concentrations probables des composés organiques

volatils dans Fair ambiant sont en général de plusieurs ordres de grandeur

inférieures aux critéres fixés par le MDDEP, et ce, tant au point d'impact maximum
gu’'aux cing résidences.

« Finalement, les concentrations de sulfure d’hydrogéne (H,S) cbtenues au peint
d'impact maximum ainsi gu'aux cing résidences sont conformes en tout temps a

I'actuel Réglement sur la qualité de P'atmosphére (14 pg/msur 1 heure) et aux
critéres de qualité de 'air du MDDEP {mars 2010}, soit 6 pg/m® sur 4 minutes et

2ugmi*surtan »

1l est & noter que le Réglement sur la qualité de Fatmosphére a eté remplacé en date du 30 juin 2011 par
le Réglement sur |'assainissement de Fatmosphére. Toutefois, la discussion relative au respect des
critéres ou normes dans le cadre de I'étude de dispersion atmoesphérique porte sur les critéres de 6 pgim3
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sur 4 minutes et 2 pg/m3 sur 1 an (critéres de qualité de I'air, mai 2010} et ceux-ci ont &té repris dans le
neuveau Reglement sur Fassainissement de l'atmosphére.

Concernant la nuisance potentielle pouvant étre associée & la présence des goélands, la section
7.2.2.1.1 présente a la page 130 du RP la situation afférente a ces oiseaux dans la zone d'étude.

Depuis l'abandon des decharges a ciel ouvert et linstauration de I'obligation de procéder & un
recouvrement des matieres résiduelles a la fin de chaque journée d'opération, la présence de rongeurs,
d'insectes et d'oiseaux a grandement diminué dans les Heux d'enfouissement. Toutefois, malgré ces
procédures d'enfouissement, la présence de goélands & proximité des LET constitue encore une source
potentielle d'impact et de précccupations sociales : des colonies de goélands pouvant occasionner une
pollution fécale & proximité des lieux d’enfouissement et sur les sites cu elles s'établissent.

La présence des goélands a8 un lieu d'enfouissement technique est associée essentiellement 2 une
problematique de salubrité. Comme ils tolérent bien ia présence de 'homme, les geélands a bec cerclé et
a bec argenté sont les plus susceptibles de fréquenter les sites. [Is s'abattent rapidement sur les matiéres
résiduelles dés leur déchargement. Les sites d'enfouissement représentent ainsi, Four eux, une
ressource alimentaire qui contribue a 'essor de cette population {Gauthier et Aubry, 1995)'“.

Le nettoyage régulier des routes d'acces, le respect rigoureux des procédures de recouvrement journalier
des déchets et 'application rigoureuse d'un programme d'effarcuchement contribuent grandement 2
limiter la présence des goélands. L'importance de I'impact de ces oiseaux sur la salubrité est jugée
mineure.

Impact des goélands sur la salubrité

Source d'impact : remplissage des cellules du LET et |la présence de mafiéres résiduelles au sol

Valeur de la composante : moyenne Importance de I'impact : mineure
Intensité : faible

Etendue : ponctuelle

Durée : longue

Mesures d’atténuation

+ Maintenir les liens avec les citoyens et la communauté au moyen du comité de vigilance de fagon
& bien comprendre et répondre aux préoccupations.
Enregistrer et traiter promptement les plaintes des citoyens.
S'assurer que tous les camions non fermés soient munis de baches pour éviter ia dispersion de
matiéres résiduelles.

+ S'assurer d'un entretien régulier des voies d’acceés et des abords du LET pour recusillir toute
matiére résiduelle qui pourrait représenter de la nourriture pour les goélands.

» Maintenir un programme d'effarcuchement des goélands afin de les empécher de se nourrir sur
le site.

« Etre & l'affit des nouvelles mesures ou nouveaux dispositifs de contrdle des goelands
disponibles sur le marché.

" GAUTHIER, J. ET Y. AUBRY, 1885. Les oiseaux nicheurs du Québec : Alfas des oiseaux nicheurs du Québec méridional.
Montréal, Association québécoise des groupes d'ornithologues, Société québécoise de protection des oiseaux et service
canadien de la faune. 1295 p.
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Impact résiduel

Les risques que les goélands perturbent la salubrité publique sont limités, mais demeureront toujours une
source de préoccupation du public. A la suite de I'application des mesures d'atténuation, Iimpact est jugé
mineur, car les nuisances seront localisées.

QC-139 Dans le cas ou la problématique du bruit des équipements s’avérait plus importante
' que prévu lors des travaux de construction, de méme que pendant [’exploitation du
lieu, les mesures pouvant &tre mises en place afin de réduire leurs impacts envers les

milicux habités doivent &tre décrites. Veuillez préciser.

Réponse :

Rappelens, dans un premier temps, que fe site 4 'étude est compris a l'intérieur d'un zonage forestier,
que la résidence permanente la plus rapprochée est située 4 plus d'un kilométre et demi {1,5) du site. En
ce qui concerne le chemin d’accés, cette distance est de prés d'un {1} kilométre. De plus, les opérations
ne s'effectueront qu'en péricde diurne. En tenant compte de cette situation et des niveaux de bruit
susceptibles d'étre produits en phases de construction et d'opération, les résultats des modéles utilisés
{se référer aux réponses des questicns QC-129, QC-131 et QC-132} indiquent que les critéres du
MDDEP seront respectés.

Toutefois, si les niveaux de bruit s’avéraient plus élevés que les critéres applicables et occasionnaient
des doléances, des mesures pourront étre prises pour atténuer la nuisance telles que :

+ En période de construction :

o Exiger des camionneurs qui se rendent sur le site de :
= Limiter I'utilisation des freins moteurs.
= Disposer de silencieux en bon état.
= Eviter le claguement des panneatx arriére lors de déchargements.
*  Eteindre le moteur de leur camion lors des périodes d'attente.
= Dutiliser des alarmes de recul & intensité variabie.

o Sl y a lieu, il faut que les marteaux hydrauliques et pneumatiques soient munis de

dispositifs antibruit.
o Mise en place d'écrans temporaires, si requis.

¢ En période d'opération :
o Exiger des camionneurs et des opérateurs d'équipements mobiles du site de :
s Limiter I'utilisation des freins moteurs.
= Disposer de silencieux en bon état.
= Eteindre le moteur de leur camion lors des périodes d'attente.
= D'utiliser des alarmes de recul & intensité variable.
o Aménager sur des équipements bruyants {compresseur, soufflante, etc.} un abri.
o Mise en place d'écrans temporaires, si requis.
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30. CONTROLE ET INSPECTION

QC-140 Prévoyez-vous un registre pour les résultats d’analyse des sols contaminés acheminés
au LET et a quelle fréquence prévoit-on des analyses aux fins de contre-vérification

(p.55-56 du RP)? Veuillez préciser.

Réponse :

La Régie va respecter les dispositions des articles 39 et 40 du Réglement sur Penfouissement ef
Fincinération des matieres résiduefles afférents a la tenue d'un registre et aux analyses a effectuer sur les
matiéres reques au LET. La fréquence des analyses de contre-vérification sera aléatoire selon les
quantités et la nature des sols.

QC-141 Afin d’éviter tout débordement, prévoyez-vous une vérification du niveaun des eaux du -
~ bassin d’accumulation en dehors de la période d’opération du systéme de traiternent
des lixiviats? Quels sont les possibilités que la capacité de ce bassin soit dépassée et
comment serait géré le surplus d’eau, le cas échéant? Veuillez préciser.

Réponse :

La verification du niveau d’'eau en dehors de la péricde d’opération se fera de fagon hebdomadaire dans
le regard RD-1, soit visuellement ou & l'aide d’'une sonde qui indiquera fe niveau d’eau. Les risques de
debordement sont tres faibles, compte tenu que la revanche entre le niveau maximal d’opération et le
dessus de la clé du systéme d'étanchéité (soit 0,6 m} procure une capacité tampon supplémentaire de
lordre de 5000 m®. En situation d’urgence, la RMR pourra recirculer du lixiviat dans la masse de
matiéres résiduelles. Dans un cas extréme, elle pourrait également arréter temporairement le pompage &
la station de pompage SPL-1 et ainsi accumuler le lixiviat temporairement dans le LET; compte tenu des
cuvrages de confinement mis en place, cela ne représente aucun risque au niveau environnemental,
mais exigera tout de méme un suivi journalier du niveau de liquide dans le site via les accés de nettoyage
afin d’éviter toute possibilité de migration hors site de lixiviat.

QC-142 A la page 28 de ’annexe G du document d’ET, dans lc tableau, la norme pour vérifier
la résistance & la délamination (pelage) devrait étre ASTM D6496 et non ASTM
D4632 applicable & la résistance a la tension. Veuillez corriger.

Réponse :

Les deux normes sont des essais de conformité (« index test ») qui servent dans lindustrie pour vérifier
la résistance & la délamination des géotextiles dans les nattes bentonitiques. La différence réside
essentiellement dans |a largeur des pinces utilisées {50 mm pour la norme D4632 contre 100 mm pour la
norme DE4986} et le calcul du résultat {la D4632 donne la valeur de résistance en N tandis que la D6496
donne la valeur en A/mj). Pour ce qui est des autres caractéristiques de I'essai, il s'agit de la méme
procédure et du méme appareillage. 1l est & noter qu'une modification a &té appertée a la norme D4632
pour l'adapter aux essais sur les nattes bentonitiques (version 1.2). Pour les fins du présent projet, la
norme DB486 sera ajoutée au devis d’'assurance qualité avec une valeur minimale de 600 AMfm; les deux
types d'essais pourrent éfre utilisés aux fins de contrdle aprés discussion avec le laboratoire d’essais.
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QC-143 Le REIMR ne contient pas d’exigences de transmissivité, mais permet des
- équivalences au systéme de base prescrit. L’équivalence peut toutefois &lre basce sur
la transmissivité des matériaux ou systémes {p. 38 du RP). Veuillez préciser.

Réponse :

En effet, le REIMR permet des équivalences au niveau du systéme secondaire de collecte des lixiviats,
mais ne contient pas d’exigences de transmissivité. L'équivalence a toutefois été établie en se basant sur

la transmissivité.
31. PROGRAMME D’ASSURANCE ET CONTROLE DE LA QUALITE

QC-144 L’annexe G de .I'ET présente le devis d’assurance qualité des péosynthétiques.
Toutefois, un programme d’assurance et de contrdle de la qualité complet, c’est-a-dire
portant sur tout les matériaux et aménagements, doit éire présenté. Ainsi, le
- programme: d’assurance et de contrble de la qualité des géosynthétiques doit étre
complété en ce qui concerne les autres matériaux (cx. : granulaires, drains, conduites,
etc.) et aménagements {ex.: pentes, élévations, épaisseurs, etc.). Veuillez préciser.

Réponse :

Le programme d'assurance et de contrdle de [a qualité des autres matériaux sera inclus dans le devis de
construction sgumis avec la demande de certificat d'autorisation.

32. BILAN DES IMPACTS {TABLEAU 8-1)

QC-145 Le tableau 8-1 de la page 229 du RP décrit la synthése des modifications causées au
milieu physique. Pour la qualité des eaux de surface, I'importance des modifications
est évalude comme mineure 4 significative. Pourtant, les OER de plusieurs
contaminants sont inférieurs aux normes du REIMR, Veuillez mettre 3 jour
I’évaluation en effectuant la comparaison entre la qualité attendue de I’effluent final et
les OER de [’annexe E du RP. :

Réponse :

Dans un premier temps, le tableau 8-1 & la page 229 du RP indique une maodification de mineure & non
significative en ce qui a trait & la qualité des eaux de surface et souterraines et non de mineure a
significative comme le sous-entend la question.

Deuxiamemaent, il est important de rappeler le contexte d'utilisation des QOER. Celui-ci nous est en partie
fourni au premier paragraphe du chapitre 2 du document produit par le MDDEP et infitule « Objectifs
environnementaux de rejet pour le lieu d'enfouissement i{echnique d'Hébertville-Station » (Référence

annexe E du RP} :

« Les OER ne tiennent pas compte des contraintes anaiytiques, économiques et
technologiques. lls permettent d'évaluer 'acceptabilité environnementale des activités
d'une entfreprise ou d'un projet. Ces activités peuvent ainsi étre jugées préoccupantes
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pour l'environnement sur la base du nombre de paramétres qui dépassent les OER,
de ia fréquence des dépassements ou de leur amplitude. »

Ce texte confirme certaines réalités, comme pour certains parameétres, les concentrations allouées sont
inférieures aux limites de détection que peuvent atteindre les analyses de laboratoire. De plus, on
comprend, de la derniére phrase du paragraphe, que les OER peuvent occasionnellement étre dépassés,
mais que la précccupation environnementale est exacerbée par le nombre de paramétres qui dépassent
les OER ainsi que par la fréquence des dépassements ou de leur amglitude.

Malheureusement pour un nouveau lieu d'enfouissement technique, augun modéle {contraintes
technologigues} ne permet de prédire la qualité du rejet des eaux de lixiviation traitées en fonction des
OER. Toutefois, les résultats obtenus dans d'autres LET. au Québec avec une filiere de traitement
similaire et intégrant des réacteurs biologiques sur supports fluidisés montrent que les normes de rejet du
REIMR seront respectées.

QC-146 Toujours ¢n ce qui concerne les eaux de surface, il faut préciser ot se fera ’entretien
régulicr de la machinerie (ex : garage) et si des mesures d’atténuation similaires &
celles établies pour la protection des milieux humides seront appliquées. Veuillez
également indiquer que le programme de suivi de [’effluent final fait partie des
mesures d’atténuation, en plus de celui pour les eaux de ruissellement du site et des
programmes de surveillance des différents aménagements. Veuillez préciser.”

Réponse :

De fagon générale, les interventions non majeures d’entretien des équipements (telles que changement
d’huile du compacteur) se font directement sur le site a Fintérieur de la zone imperméabilisée. Pour
'entretien ou les réparations majeures, ils sont réalisés dans le garage. Les différents programmes de
suivi ne sont pas considérés comme mesures datténuation, car ils sont explicitement exigés dans le

REIMR.

"~ 33. BILAN DES MPACTS (TABLEAU 8-2)

QC-147 Veuillez inclure la composante « eau de surface » dans ce tableau (p. 230 du RP), au
méme titre que les milieux humides,

Réponse :

La composante eau fait partie des éléments qui constituent le milieu physique susceptible d'étre affecté
par le projet. Comme indiqué au début du chapitre fraitant de la méthode d’évaluation des impacts
{référence . RP chapitre 6, page 79}, « [...] 'importance des impacts sur les composantes du milieu
biclogique et du milieu humain est évaluée d’'aprés 'ampleur des modifications au milieu physique (air,
eau, sol) [...] ». C'est pourquoi les éléments eau, air et sol sont présentés gu tableau 8-1 & Ia page 229 du
RP et non au tableau 8-2 a la page 230 du RP, qui référe aux composantes du milieu biologique et du
milieu humain.
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QC-148 Indiquer les mesures d’atténuation nécessaires pour protéger le marécage (MHES) d’une
contamination pouvant survenir lors de ["acheminement de I’effluent traité ou suite 4
un déversement accidentel. Veuillez préciser.

Réponse :

Référer aux réponses des questions QC-23, QC-25, QC-31, QC-34, QC-38 et QC-59.

QC-149. Compléter Ia description des mesures d’atténuation pour I'ichtyofaune en ajoutant les
mesures d’atténuation (ex : bassin de sédimentation, barrieres & sédiment, etc.) pour la
gestion des eaux de ruissellement, le déplacement du point de rejet en aval de la
frayére, la réalisation d’un programme d’effarouchement de la vermine et la mise en
place de programmes de suivi environnemental pour les eaux de lixiviation traitées et
les eaux de ruissellement. Veuillez préciser.

Réponse :

La premiére partie de la question afférente & la mise en place des mesures d'atténuation pour
lichtyofaune a déja été traitée aux questions QC-25, QC-78, QC-78, QC-79, QC-80, QC-95 et QC-86.

Pour la seconde partie concernant le controle de la vermine, la RMR s’engage & metire en place les
meilleurs moyens disponibles en fonction de l'efficacité et des colts afférents, lui permettant ainsi
d'atteindre les objectifs édictés & larticle 48 du REIMR. Dong, le programme d'effarouchement de la
vermine sera produit lors de la demande de certificat d’autcrisation.

Enfin, la RMR s’engage a effectuer les mesures de suivi environnemental des eaux de lixiviation comme
le prévoit le REIMR, notamment aux articles 63, 64, 65, 66, 69, 70 et 71.

QC-150 Compléter la description des mesures d’atténuation pour les activités récréatives en
incluant la p&che sportive. '

Réponse :

Comme précisé & la question QC-88 dans la zone d'étude locale, la péche est pratiquée dans les lacs,
dont plusieurs on fait 'objet d'ensemencement (référence : section 7.2.2.3.1 du RP, page 134). Comme
on I'observe & la figure 7-8 du RP, tous ces lacs se trouvent en amont du point de rejet de I'émissaire.
Bien que des péches expérimentales ont démontré fa présence dans le ruisseau de 'Abattoir (référence :
section 7.2.2.3.1 du RP, page 134) de différentes espéces de poissons {meunier rouge, meunier ngir,
méné de lac, épinoche & cing épines, cyprinidé sp., omble de fontaine, mulet & corne et mulet perlé), ce
secteur n'est pas reconnu comme une zone de péche prisée par la population. Augune mesure
d’atténuation particuliére n'est donc proposée pour la péche sportive, si ¢ce n'est de respecter les
recommandations du Guide de consommalion du peisson de péche sportive en eau douce du ministére
du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs du Québec, bien que le guide n'indique
aucun site de péche dans fa zone d'étude locale
{http://www.mddep.gouv.qgc.cal/eau/guide/zoom_region.asp?carte=r06¢2).
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34. SURVEILLANCE ENVIRONNEMENTALE ET SUIVI ENVIRONNEMENTAL

QC-151 1l semble y avoir confusion entre les activités de « Surveillance environnementale » et
de « Suivi environnemental » (p. 236 du RP). En référence & la directive fournie par le
MDDEP et aussi au document « Le suivi environnemental : Guide & I'intention de
Pinitiateur de projet », disponible sur Internet, ces deux types d’activités sont
différents ¢t doivent faire 1’objet de sections distinctes dans le document d’étude
d’impact. Veuillez préciser. '

Réponse :

Le programme de suivi environnemental fait partie du programme de surveillance environnementale : en
fait, le programme de suivi regroupe I'ensemble des exigences du REIMR relativement aux éléments
environnementaux, soit les eaux de lixiviation, les eaux souterraines, les eaux de surface et les biogaz.
Quant aux mesures proposées dans ie cadre de I'étude d'impact, elles sont résumeées au tableau
présenté a l'annexe QC-151 qui compléte le plan de surveillance envircnnementale. Ces documents
seront mis & jour une fois que fes exigences de décret seront connues et déposées en version finale dans
le cadre de la demande de certificat d'autorisation.

QC-152 Dans cette méme scction (section 9 du RP), il semble manquer un tableau et que leur
numérotation soit erronée. Pouvez-vous vérifier 'ensemble des tableaux de cette
section afin d’identifier les paramétres de suivi pour chaque type d’eau? De plus, une
erreur s”est glissée dans le tableau 9-1 puisque les valeurs limites pour les coliformes
fécaux ont été modifiées récemment. Ainsi, seule une valeur limite moyenne
mensuelle de 1 000 U.F.C/100 mL {moyenne géométnquc) est applicable. Veuillez
corriger.

Réponse :

En ce qui concerne I'erreur de numérotation des tableaux de la section S du RP, se référer a la réponse
de la question QC-82.

Les tableaux 9-1 du RP et 9-2 de I'ET ont été corrigés afin d’indiguer une valeur limite moyenne
mensueile pour les coliformes fécaux de 1 000 U.F.C/100 ml {(moyenne géométrique),

QC-153 A la ﬁgure G-1 de la page 239 du RP, veuillez indiquer la présencc du marécage
- (MHS5) qui est fraversé par le chemin d’acces.

Réponse :

L'information demandée est fournie au plan de 'annexe QC-31.
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QC-154 Le délai prévu pour la transmission des résultats analytiques doit &tre corrigé puisqu’il
n’cst pas conforme aux dispositions de Particle 71 du REIMR, modifié en 2011
(section 9.3.1, page 236). Aingi, le délai de transmission des résultats analytiques est
dorénavant de 30 jours et non pas de 60 jours. Veuillez corriger.

Réponse :

Le délai de transmission des résultats sera de 30 jours.

QC-155 Le tableau 9-2 (p. 244 du RP) des programmes de suivi environnemental de [a qualité
des eaux doit &tre corrigé, puisqu’il n’est pas conforme aux dispositions du REIMR ni
A celles des autres sections du chapitre 9. Ce commentaire est également applicable au
tableau 9.4, page 63, du document d’ET.

La numérotation des tableaux du chapitre 9 du RP devra étre revue puisqu'il y a deux
tableaux 9-1, ce qui porte 3 confusion. Le tableau 9.4 de PET doit également étre corrigé
puisqu’il est question d’une « zone 5 et de WM », €léments qui ne semblent pas associés
& ce projet. La référence & « WM » devrait &tre remplacée par « RMRLS] ». Veuillez
corriger.

Réponse :

Le tableau 9-4 révisé est fourni a 'annexe QC-52.

QC 156 Le total des colits annuels estimés pour le programme de suivi environnemental
{annexe H, section 1.3.5, tableau S, page 9 de PET) donne la somme de 33 500 § et
non 25 000 $. Veuillez apporter les modifications aux documents pour tenir compte de
¢e montant modifié.

Réponse :

Les tableaux 5 et 7 révisés de 'ET sont fournis & I'annexe QC-1586.

35. CoUTs ANNUELS DE GESTION POSTFERMETURE

QC 157 Une erreur s’est ghssée a I’item « Syntheése des colits de postfennetm'e », au tableau 8§
de la page 16 & I’annexe H de ’ET. L’élément «Traitement du lixiviat » devrait
indiquer 62 250 $ au lieu de 66 250 §, ce qui permet de concilier le cofit annuel de
gestion postfermeture arrondi 8 333 310 $. Les modifications approprides doivent é&tre

apportées aux documents pour tenir compte de ces montants modifiés. Veuillez
corriger,

Réponse :

Le tableau 8 corrigé est fourni & 'annexe QC-157.
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QC-158 Si vous débutez Penfouissement en 2014, la contribution de 4,10 $/m’ permettra
d’accumuler une somme estimée & 21,6 MS$, 4 la fin de la période d’exploitation
{2056) pour couvrir les cofits de gestion postfermeture: du LET durant 30 ans.
Cependant, nous désirons porter 4 votre attention les précisions suivantes :

- ’¢valuation des cofits annuels de gestion postfermeture du consultant fera I’abjet
d’uneanalyse par le Ministére, & [’étape de I'analyse environnementale du projet;

- vous devrez soumetire une nouvelle proposition de la contribution unitaire A la
fiducie, sujette & I’acceptation du MDDEP, si 1'exploitation devait débuter aprés
'année 2014. . : '

Veuillez commenter.

Réponse :

Advenant que l'exploitation débute aprés le début de Pannée 2014, la RMR soumettra une nouvelle
proeposition de contribution financiere.
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