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Réserves et limites

Lerapport ci-joint(le « Rapport ») a été préparé par AECOM Consultants Inc. (« Consultant ») au bénéfice du client(« Client »)
conformémenta |'entente entre le Consultant et le Client y compris I'étendue détaillée des services (le « Contrat »).

Les informations, données, recommandations et conclusions contenues dans le Rapport (collectivement, les « Informations ») :

e sontsoumises a la portée des services, a l'échéancier et aux autres contraintes et limites contenues au Contrat ainsi qu'aux
réserves et limites formulées dans le Rapport(les « Limites »);

e représententle jugement professionnel du Consultant a la lumiére des Limites et des standards de I'industrie pour la
préparation de rapports similaires;

e peuvent étre basées sur desinformations fournies au Consultant qui n‘ont pas été vérifiées de fagon indépendante;

e n'ontpas été misesa jour depuisla date d'émission duRapport et leur exactitude est limitée a la période de temps et aux
circonstances danslesquelles elles ont été collectées, traitées, produites ouémises;

e doivent étre lues comme un toutet, par conséquent, aucune section du Rapport ne devrait étre lue hors de ce contexte;

e ontété préparées pour les fins précises décrites dansle Rapport et le Contrat;

e dans le cas de conditions souterraines, environnementales ou géotechniques, peuvent étre basées sur des tests limités et sur
I'hypothése que de telles conditions sontuniformes et ne varient pas géographiquement ou dans le temps.

Le Consultant est en droit de se fier surles informations quilui ont été fournies et d‘en présumer |'exactitude et |'exhaustivité et na
pas l'obligation de mettre a jour ces informations. Le Consultant n’accepte aucune responsabilité pour les événements ou les
circonstances quipourraient étre survenus depuis ladate a laquelle le Rapport a été préparé et, dansle cas de conditions
souterraines, environnementales ou géotechniques, n'est pas responsable de toute variation dans de telles conditions, que ce soit
géographiquement ou dans le temps.

Le Consultant convient que le Rapport représente sonjugementprofessionnel tel que décritci-dessus et que | Information a été
préparée dans le but spécifique et pour I'utilisation décrite dans le Rapport et le Contrat, mais ne fait aucune autre représ entation
ou garantie de quelque nature que ce soit, expresse ou implicite, en ce qui concerne le Rapport, les Informations ou tou te partie de
ceux-ci.

Sans limiter de quelque fagon lagénéralité de ce quiprécéde, toute estimation ou opinion fournies par le Consultantconcernant
les codits et I'échéancier de travaux construction ou de toute autre activité professionnelle décrite dans le Contratreprésentent le
Jjugement professionnel du Consultant a lalumiéere de son expérience et de la connaissance et des informations dontil dispose au
moment de la préparation du Rapport. N'ayantaucun contréle sur le marché, les conditions économiques, le prix de la
main-d‘ceuvre, du matériel et des équipements de construction ou les procédures d‘appel d'offres, le Consultant, ses
administrateurs, dirigeants et employés ne sont en mesure de faire aucune représentation ou garantie de quelque nature que ce
soit, expresse ou implicite, quant a |'exactitude de ces estimations et opinions ou quanta |'écart possible entre celles-ci et les
colits et échéanciers de construction réels ou de toute autre activité professionnelle décrite dans le Contrat, et n‘acce ptent
aucune responsabilité pour tout dommage ou perte découlantou lié de quelque fagon a celles-ci. Toute personne se fiant surces
estimations ou opinions le fait a ses propres risques.

A moins que (1) le Consultantet le Client n'en conviennent autrement par écrit; (2) que ce soit requis en vertu d'une loi ou d‘'un
réglement; ou (3) que ce soitutilisé par un organisme gouvernemental révisant une demande de permis ou d'approbation, seul le
Client est endroitde se fier ou d utiliser le Rapport et les Informations.

Le Consultant n'accepte et n‘assume aucune responsabilité de quelque nature que ce soitenvers toute partie, autre que le Client,
qui pourraitavoir accésau Rapport ou a I'Information et | 'utiliser, sy fier ou prendre des décisions qui en déc oulent, a moins que
cette derniére n‘ait obtenu I'autorisation écrite préalable du Consultantpar rapporta un tel usage (« Usage non conforme »). Tout
dommage, blessure ou perte découlant d'un Usage non conforme du Rapport ou des Informations sera aux propres risques de la
partie faisant un tel Usage.

Ces Réserves et Limites font partie intégrante du Rapport et toute utilisation du Rapport est sujette a ces Réserves et Limites.
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1 Introduction

La Régieintermunicipale du centre de valorisation des matieresrésiduelles du Haut -Saint-Francois et de
Sherbrooke (Valoris) exploite un lieu d’enfouissement technique (LET) situé sur le territoire de la municipalité de
Bury, sur lelot cadastrale 4 772 850. Il est opéré envertud'un certificat d'autorisation émis en 2009, sur un
terrainde 200 hadont elle est propriétaire. Le LET, qui est doté de son propre systéme de traitement d es eaux
delixiviation, recoitactuellement des matieres résiduelles domestiques, industrielles, commerciales,
institutionnellesainsi que des résidusde construction, rénovation et démolition de I'Estrie et des environs.
Considérant le taux d'enfouissementactuel, Valoris estime que le LET atteindra sa capacité autorisée de
755000 m* d'ici décembre 2019. Valoris doit donc procéder al'agrandissement du LET afind'assurer la
continuité de ses activitésde maniere a répondre aux besoins d'enfouissement fut ursde ses membres.
L'agrandissement proposé sera situé aunord-estdu LET actuel et sonempreinte au sol (incluant lazone
tampon) est estimée a environ 38 ha. Valoris arequis les services d'’AECOM afinde réaliser I'étude d'impact sur
I'environnement (EIE) requise envertu de la Loi sur la qualité de I'environnement (LQE), qui comprend
notamment entre autres études, laréalisation d'une étude sectorielle de potentiel archéologique.

Ce document présentel'état des connaissances en matiére d'occupation humaine ancienne, tant dela période
préhistorique que dela période historique, auseind'une zone d'étude située dans le canton de Bury a quelques
kilométres al'est d'East Angus.

Il comprend également une grille de parametres discriminants qui tient compte des connaissances relativesa
I'occupation humaine ancienne. Il confronte ensuite ces données et présente les résultats du potentiel
archéologique delazoned'étude.
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2 Cadre légal

Dans tout projet pouvantaffecter le territoire et plus particulierement son sous-sol, les promoteurs doivent se
conformer alalégislationfédérale et provinciale protégeant les ressources patrimoniales et archéologiques.

Aufédéral, laréalisation d'unprojet quirisque de causer des changements a I'environnement, soitsur l'usage
courant deterres et deressources a des fins traditionnelles par les autochtones, soit sur une construction,un
emplacement ou une chose d'importance en matiére historique, archéologique, paléontologique ou
architecturale estassujettis a la Loi canadienne sur I'évaluation environnementale (L.C. 2012,ch. 19, art. 52).

Cettederniere stipule gu'il faut considérer les ressources du patrimoine culturel dans le cadre des évaluations
environnementales fédérales. Elle définitune ressource du patrimoine culturel comme une ceuvre humaine, ou
un endroit présentant des signes évidents d'activités humaines ou ayant une signification spirituelle ou
culturelle, dont onareconnula valeur historique et qu'il faut considérer dans le cadre des évaluations
environnementales et des effets environnementaux [par. 1(5)].

Auprovincial, laressource culturelle est protégée selonles procédures d'évaluation et d'examen des impacts
sur I'environnement envertu dela Loi sur la qualité del'environnement (LQE) (L.R.Q., c.Q-2) et del'article 2 du
Reglement sur I'évaluation et I'examen des impacts sur I'environnement (R.R.Q., r.9).

La LQE stipule, al'article 31.1, que les sites archéologiques et historiques ainsi que les biens culturels doivent
étre considérés atitre de parametresd’analyse dans|'étude d'impact sur I'environnement. Le Réglement sur
I'évaluation et I'examen des impacts précise, pour sa part, quel'étude d'impact doit traiter les aspects des
inventaires qualitatifs et quantitatifs du patrimoine culturel, archéologique et historique du milieuvisé parle
projet d'aménagement (section lll, article 3b).

Enfin, au Québec, selonl'article 48 dela Loi sur le patrimoine culturel (L.R.Q., P-9.002, 2011, chap. B-4), « nul ne
peut, sans l'autorisation duministre, altérer,restaurer, réparer, modifier de quelque fagon ou démolir entout ou
en partie...» uneressource culturelle connue. Laressource culturelle, ici considérée comme un « bien
archéologique » et un « site archéologique », sont des témoins de |I'occupation humaine préhistorique ou
historique (L.R.Q. chap. B-4. article 2). En ce qui nous concerne, I'article 74 est d'une grandeimportance
considérant que « quiconque découvre un bien ouunsite archéologique doit enaviser le ministre sans délai ».
De ce fait, une découverte fortuite doit ainsi étre déclarée auministére et engendre I'arrét des travauxen
cours.
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3 Mandat

AECOM a été mandatée par Valoris pour laréalisation et la coordinationdeI'étude d'impact sur
I'environnement d’un projet d'agrandissement en conformité avec lalégislation québécoise applicable.

Dans le cadre de cette étude d'impact, les objectifs poursuivis parl'étude du potentiel archéologique sont:

d'effectuer une synthése des connaissances archéologiques actuellesau seindelazone d'étude;

d'évaluer le potentiel archéologique, tant préhistorique qu'historique, al'intérieur dela zone d'influence et de
lazone des travaux;

d'émettre des recommandationsvisanta protégerlaressource culturelle selonles résultats de I'étude;
deréaliser unrapport derecherche présentantles résultatsdel'étude.

La zone d'étude archéologique comprend la zone d'influence du projet et la zone des travaux. A I'intérieur des
zones detravaux et d'influence, I'évaluation archéologique sera faite principalement aux endroits ot une
perturbationdu substrat estenvisagée, soitl'emplacement des cellules a construire dansle cadrede,
I'aménagement dulieu d'enfouissement technique.

Rapport — 60569292 - Avril 2018 7






AECOM Agrandissement du lieu d'enfouissement technique de Valoris a Bury
Etude de potentiel archéologique

4 Méthodologie générale

L'étude de potentiel archéologique vise a délimiter des lieux susceptibles de contenir d'anciennes traces
d'occupation humaine des périodes préhistoriques ou historiques. Sile potentiel s'avéreimportant, des
expertises doivent étreréalis ées ultérieurement par des archéologues afinde vérifier laprésence oul'absence
deces traces dans chacune de ces surfaces ouzones a potentiel archéologique. Le cas échéant, selonles
résultats del'évaluation des sitesarchéologiques découverts, desfouilles peuvent étre ensuite réaliséesafin
de sauvegarder les biens et les contextes archéologiques qui sont susceptibles d'étre détruits par les travaux.

La détermination du potentiel archéologique repose sur I'analyse de données archéologiques, préhisto riques
et historiques, d'archives et de publications historiques, d'études paléogéographiques, géomorphologiques,
géologiques, delafaune et delaflore. Ces données permettent d'identifierla présence de sites
archéologiques déja connus et de concevoirdes modélesthéoriques, constitués de caractéristiques
géographiques, qui correspondenta des types de lieux ayant pu étre favorisés pardivers groupes humains
dans un espace prédéterminé. La projection de ces modéles théoriques pour un espace donné, dans une
perspective synchronique (c'est-a-dire contemporain) et diachronique (@ des moments différents), permet de
délimiter des zones a potentiel archéologique susceptibles d'avoir été occupées, utilisées,aménagées ou
fréquentées par ces groupes humains, au cours des périodes préhistorique et historique.

Afind'évaluer defagonplus précisele potentiel archéologique a partir des facteurs environnementaux, nous
utilisons quelques variables qui permettent d'interpréter unterritoire donné. La premiére variable consiste en
I'étude des données archéologiques déja connues. Lorsqu'il est possible d'échantillonner de nombreux sites
dans un espace défini, ceux-ci témoignent des milieux qui ont été privilégiés pour I'établissement et
I'exploitationdes ressourceslocales. Il va sans dire que les sites connus nereflétent pas |'ensemble des
variabilités environnementales qui ontpu étre favorisées par tous les groupes humains, et ce, sur plusieurs
millénaires. Toutefois, ces sites témoignent de fagconnon équivoque dutyp e delieuayant pu étre favorable aux
occupations humaines. ll faut aussi comptabiliser unensemble de critéres éco-géomorphologiques
représentant le potentiel d'occupationd'unerégiondonnée. Ces critéresrelévent de propriétés intrinséques
dumilieu et doivent étre identifiables ouinterprétables par photo-interprétation et par cartes topographiques,
puisqu'a cette étape del'évaluation, aucuneintervention au terrainn’'est réalisée. Leregroupementde ces
criteres permet une hiérarchisation del'aire d' étude entrois classes de potentiel archéologique, telles que
décrites dans le tableau 1 préparé par Gauvin et Duguay(1981). Le ministére dela Culture et des
Communications du Québec recommande I'utilisation de ce tableau dans ses directives aux promoteurssur les
procédures d'évaluation du potentiel archéologique, dans le cadre d'une étude d'impact environnementale
(Samson, 1984).
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Tableau 1. Paramétres de I'étude de potentiel archéologique
Parameétres A-Fort B - Moyen C - Faible
Géomorphologie Plages, iles, pointes, anses, baies, pointsde | Secteurs élevés, éloignés Falaises.
vue dominants, proximité d'une source de des points d'eau.
matiére premiére.
Morpho-sédimentologie| e L'importance de lapente,lanature ou Terrains moutonnés, argiles | Affleurementsrocheux,

I'épaisseur du substrat pédologique sont
les principaux indices considérésici.

e Sable, gravier, terrasses marines et
fluviales, eskers, moraines et terres
agricoles.

altérées et terrains avec une
pente moyenne.

tourbieres, pentes abruptes et
terrains accidentés.

Hydrographie

e Proximité des coursd'eau et lacs
importants, zone de rapides, proximité
d’'une source d'eau potable, confluence
de cours d'eau et d'axe de déplacement a
l'intérieur d'un réseau hydrographique.

¢ Moins de 50 m de larive.

e Lacset petits coursd'eau.

e De50a 100 m de larive.

e Marais et tourbieres.
e Plus de 100 m de larive.

Végétation

o Offrant une protection contre les vents
du nord. Une exposition aux vents du sud
avec une bonne visibilité sur le territoire
adjacent.

e Approvisionnement en nourriture eten
bois de chauffage.

e Matiére premiere.

Protection moyenne.

Aucune protection contreles
éléments.

Faune

Proximité de bons lieux de chasse et de
péche.

Lieux plus ou moins
fréquentés par lafaune.

Lieux peu fréquentés par lafaune.

Accessibilité

e Facilesd'acceés.

e Sentiers de portage.

e Présdesaires de circulation terrestre et
fluviale.

Difficultés saisonniéres.

Difficiles en tout temps.

Archéologie Laprésence déjareconnue de ressources A plus de 10 km de sites Aucun site connu a proximité.
archéologiques a proximité. archéologiques connus.
Histoire Sources écrites d'explorateurs, de Jésuites | Sources écrites Aucune source écrite.

décrivant une occupation du territoire.

d'observation plus ou moins
directe d'un lieu.

Sources: Gauvin et Duguay, 1981; Samson, 1984.

Ence quiconcerne les connaissances historiques, les documents écritsnelivrent qu'une partielimitée et
plutét récente dela connaissancerelative aux diverses expériences humaines. Quant a eux, les sites et les
biens archéologiques représentent des témoignages incontournables de la présence humaine ancienne sur un

territoire.

La recherche documentaire dela période historique, tant euroquébécoise qu'amérindienne, a des fins de
compréhensiond’'éventuellesdécouvertes de vestiges d'occupation humaine, provient de sources diverses.
Pour ce faire, divers rapports et publicationsrégionales en histoire et en patrimoine ainsi que des données
archivistiques, de cartes,de photos et de plans sont consultés. L'étude des cartesanciennesiillustrel'évolution
relativement précise del'occupation polyphasée de la zone d'étude. Enfin, une analyse plus actuelle des
facteurs ayant pualtérer latrame archéologique et le processus de formation des sitessont considérésdans

I'évaluation.
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5 Contexte environnemental et culturel

Le lot 4772 850 ducadastre du Québec est situé, sur le territoire de la municipalité de Bury dansla MRC du
Haut-Saint-Francois. Il est accessible via le chemin du Maine Central. Deux agglomérations urbaines sont
situés aun peuplus de5 m dusiteal'étude soit la municipalité de Bury qui est située du c6té sud-est du
secteur al'étude et laville d'East Angus qui se situe du c6té ouestaux abordsdelariviere Saint-Francois. La
ville d'East Angus est localisée au confluent des rivieres Saint-Francois et Eatonen Estrie et doitsonessora
William Angus, richeindustriel de Montréal. C'esten 1881 qu'il érige unmoulina scie et unbarrage sur le site
actuel d'East Angus qui devient une municipalité distincte du Cantonde Westbury en 1912. C'estaujourd’huila
principale agglomération de la MRC du Haut-Saint-Frangoisavec une population d'approximativement

3800 habitants.

5.1 Milieu physique

Entre 16 000 et 13 000ans avantaujourd'hui (AA), 'immense glacier, |'Inlandsis laurentidien, quirecouvrele
nord del'’Amérique seretire progressivement dusud verslenord. Autour de 13 100 AA, larégiondelac
Mégantic est totalement libre de glace. Lerelief nait ainsi du retrait du glacier continental et d'un milieu marin
quifaconne le paysage actuel sur quelques milliers d'années. Apresleretraitdu glacier continental,le milieua
été envahi par un paléoenvironnement marin. lly aenviron 13 000ans, pres de 220 km?2 duterritoire québécois
seretrouve submergé par les eaux (Dionne, 1972). Cette fonte donne naissance aux principauxlacs dela
région. llest permis de croire qu'a cette époque lariviere Chaudiére coule librement versle fleuve
Saint-Laurent, alors une mer intérieure.

La régiondupiémont appalachiensuit unplanincliné orienté nord-ouest/sud-est et dont lerelief varieentre
60 et 300 md'altitude avec un caractére montagneux conféré par la chaine appalachienne, ony trouve des
plaines orientées sud-ouest/nord-est, parfois entrecoupées de valléesen U peu encaissées. Larégion
physiographique des montagnes de Sutton est subdivisée en six sous-régions, dont celle du couloir de
Massawippi— Haut-St-Francois ol se trouve le terrain projeté al'étude longe I'axe inférieur dubassin versant,
soit lariviere Magoga l'ouest et dela premiére moitié de lariviere Saint-Francois qui se trouve enclavé par
deux crétes montagneuses. Lariviére Saint-Frangois prend sa source dans les Appalaches a partir dulac
Saint-Francois preés de Lambton. Elle coule vers le sud, puis bifurque versle nord dans larégion de Lennoxville
et vaterminer sacourse ense jetant dans lelac Saint-Pierre a méme le fleuve Saint-Laurent. Lariviere est un
axe de communicationpour les groupes amérindiens nomades comme entémoigne les sites archéologiques
présents lelong de soncours. Enfin, le secteur al'étudefait partie du haut bassinversantdelariviére
Saint-Francois et n'aurait pas été affecté par lamer de Champlain (Graillon, 2015).

Le site proposé estsitué amoins de 400 m du ruisseau Saumon (Bury), a ne pas confondreavec lariviéreau
Saumon (de Weedon)un des principaux tributaires de lariviére Saint -Frangois avec lariviere Eaton, lariviére
Massawippi et lariviere Magog. Il est aujourd'hui situé a I'intérieur d'une zone agricole permanente dont I'usage
prédominant des terres avoisinantes est agroforestier. Le secteur est ainsi majoritairement constitué de
milieux boisés parsemé divers sentiers et chemins forestiers. Des fermes sontsituées a plus de 1 kmaux
abords delaroute 214 et ducheminTurcotte.
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5.2 Géologie

Le siteprojeté est situé dansla province géologique des Appalaches, alalimite entre la subdivisiondelazone
dedunnagea l'ouest et laceinture de Gaspéal'est. Letype de dépot de surface est d'origine glaciaire avec une
couverture généralement continue d'alluvion de terrasse fluviale. Ainsi, le long de lariviére Saint-Francgois est
parsemé dépdbtsfluviatiles avec parfois, surtout dansles vallées, parfois de grandes épaisseurs de sables et de
graviers (COGESAF,2006).

Ilya 18 000 ans, le climat seréchauffe et ainsi débute leretrait du glaciervers lenord. Leretraitduglacier de
I'lslandis laurentidienala fin dela glaciation du Wisconsinforme le paysage actuel du Québec. Lerelévement
isostatique du continent depuis les derniers 2 000ans atteintenviron 50 cm par siécle. Entre 13000et
12000 ans AA, les bassins versantsdes rivieres Chaudiére et Saint-Francgois se libérent progressivement des
glaces. Une caractéristique duretraitde la masse glaciaire en Estrie, particulierementalalimite des M.R.C. du
Haut-Saint-Francois et du Granit, estla formation dulac proglaciaire au Saumon d'oul'origine des dépo6tsde
surface.Vers 12 500 ans AA, il atteintune extension maximale inondantle territoire sous lalignedes 419 m
d'élévation. A cette époque, il couvre une superficie quatre fois supérieure a celle dulac Mégantic actuel et se
déverseenempruntant le bassindelariviere Eatonvers lavallée delariviere Connecticut. Vers 11 500ans AA,
le laca disparudelarégion(Graillon, 1999). C'esta cette période que I'environnement devientpropice a une
premiere occupationhumaine (Ethnoscop, 1995).
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6 Contexte culturel

Le territoire des futurs Cantons-de -'Estdevientle premier espace québécaois libre des glaces et apte a étre
fréquenté par des groupes humains. Les études palynologiques témoignent d'une toundra herbeuse et
possiblement arbustive autourde 12 800ans AA. Unenvironnement forestier et ouverts'installe rapidement et
la présence de grands troupeauxde caribous influence le déplacement des premiéres populations. La
présence deforéts de bouleaux, épinettes et de sapins estperceptiblea partirde 11 500ans AA.
L'environnement s'adapte au réchauffement et la forét mixte vienta dominer le paysage qui atteint une
certaine stabilité pour les millénaires a suivre (Chapdelaine, 2007).

La présence humaine sur le territoireal'étude s'exprime al'intérieurde troisgrandes périodes, soitla période
préhistorique, la période historique quiinclut les premiers contacts entre les peuplesautochtones et les
premiers Européens et, enfin, la période contemporaine et moderne. Une subdivision plus fine s'insére dans la
période préhistorique telle que défini ci-dessous. Le site archéologique Gaudreau a Weedon, situé au confluent
desriviéres au Saumon et Saint-Frangois a moins d'une trentaine de kilométres del'aire d'étude témoigne
d'une occupation continue s'étendant du Paléoindienrécent (11 000a 8 800 ans AA), ala période dite
historique (1608-1760, régime francais). L'occupationretrace le passage continuel des voyageurs répartis sur
I'ensemble dudécoupage chronologique dela préhistoire du Québec (Graillon, 2015).

Al'échelle provinciale, I'occupation du territoire commence aussitdtle retrait des glacesilyaenviron

12500 ans AA et se poursuitjusqu'anos jours. Undécoupage chronologique est réalisé selon|'évolution des
assemblages artéfactuels et des modesde subsistance, tel qu'interprété parles archéologues québécois. Ce
découpage est présenté au tableau 2 et défini par la suite.

Tableau 2. Découpage chronologique de la préhistoire du Québec

Ans (AA) Période culturelle

500-présent Historique et de contact

1000-500 Sylvicole supérieur

2400-1000 Sylvicole moyen

3000-2400 Sylvicoleinférieur

3800-3000 Archaique terminal

6 000-3 800 Archaique supérieur

8 000-6 000 Archaique moyen

10000-8000 | Paléoindienrécent/Archaique ancien
12500-10000 | Paléoindienancien

Sources: Taché, 2010; Chapdelaine, 1998; Plourde, 2006.
6.1.1 Occupation préhistorique

Le premier peuplement du territoire québécois commence aussitot que les glaces del'Inlandsis laurentidien se
retirent duterritoire, soitily aplus de 12 500ans AA. Le sud du Québec présente alorsune végétation
clairsemée detypetoundraetleclimaty est froidet propice aux caribous migrateurs. Les vestiges d'undes
premiers établissementsdu territoire québécois se trouventaujourdhui dans larégiondulac Mégantic ou des
pointes a cannelure detype « Folsom» découvertesa 0,55 mde profondeur ont permis derattacherses
utilisateurs au Paléoindien ancien (Chapdelaine, 2007;Plourde, 2006).
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C'estalafin duPaléoindienet audébut dela période Archaique que les premiers sites d'occupation
apparaissenten Gaspésie, sur la Coéte-Nord et au Saguenay. Au cours de cette période, les populations
humaines doivent s'adapter a des conditions climatiques en continuelles transformations. Le climat se
réchauffant jusque vers 6 000-5 000 ans AA, il serefroiditlégérement parla suite. Avec la fonte du glacier qui
seterminevers 6 000 ans AA, de nouvelles régions sontmaintenantaccessibles, les populations colonisent
desterritoiresde plus enplus éloignés vers lenord et vers 3 500 ans AA,I'ensemble du Québec est engrande
partie exploré. L'adaptation climatique et territoriale provoque un processus de caractérisation culturelle. Cette
adaptation permetlareconnaissance de traits spécifiques a unassemblage d'outils et une particularisationde
I'exploitation des ressources naturelles. Ainsi, il est possible d'identifier des faciés différentsreconnus comme
I'Archaique maritime dans le golfe du Saint-Laurent, I' Archaique laurentien dans la vallée du Saint-Laurent et
I'Archaique du Bouclier dans le territoire subarctique. Enfin, au cours de la période Sylvicole, I'éventail des
particularités culturelles s'accentue avec I'apparition de la céramique tout en continuant d'évolueret de se
ramifier.

6.1.1.1 Le Paléoindien (12 500 a8 000 ans AA)

Vers 12 500 ans AA, les Paléoindiens occupent toutle centre et le sud des Etats-Unis. Mais de nouveaux
territoires septentrionaux deviennent habitables selonles limites duretraitdes glacierswisconsiniens. C'est
ainsi que les Paléoindiens occupent I'Ontario,la Nouvelle-Angleterre et se trouvent dansles provinces
maritimes vers 11 500 a 10 000 ans AA. lIs pratiquent vraisemblablement le nomadisme, ne demeurant que trés
peude temps a chaque endroit. Ces nouveaux territoires non habités et inconnus offrent de nouvelles
ressources qui demeurent a étre découvertes et exploitées.La base économique de ces gens repose sur une
exploitationintensive des grands mammiféres terrestrestout en profitantdel'ensemble des autres ressources
disponibles.Avec le temps, I'exploitation des ressources de la mer semble avoiroccupé une place de plus en
plus importante dans leur mode de vie (Wright,2002; Plourde, 2006).

Unsitetémoindelaprésence paléoindienne dans la région de Québec, datant possiblement du Paléoindien
récent, suggere une occupationinsulaire al'embouchure lariviere Chaudiére. Les analyses préliminaires
associent ce sitearchéologique a unautre delabaie Mississiquoiau Vermont a moins de 15 kmdelafrontiére
québécoise. L'analyse de ces deux sitessemble indiquer que lamer de Champlainsert deréseaude
communicationet detransportet quele peuplement initial de larégion de Québec sefait lelong de sonlittoral
(Pintal, 2010).

Ainsi, le schéme d'établissementrécurrent pour les groupes du Paléoindien témoigne d'une trés grande
mobilitélelong dulittoral marin du Saint-Laurent, habité pendantla moitié del'annéela plus chaude, et le
piémont appalachien du Maine, occupé pendantles saisons les plus froides (Plourde, 2006). Les sites
québécois de cette période sont majoritairement situés sur d'anciens cordons de paléoplages oudes
terrasses a des élévations au-dessus du niveau actuel des mers de 80 metreset plus pour les sites gaspésiens
(Chapdelaine, 1996). Les 19 sites répertoriés a I'embouchure du Saguenay se concentrentsur des terrasses
variant de 130 ma 60 md'altitude et témoignent d'une occupationde 10 000 ans a plus oumoins 9 000ans
(Archambeault, 1998).

6.1.1.2 L'Archaique (80004 3 000 ans AA)

Selonles références consultées, cette période s'étendde 8 000 & 3 000 ans AAdans la chronologie
québécoise et de 10 000 a 6 000 ans AA dansla chronologie canadienne. Toutes deux la décrivent comme une
période de changements importants danslafacon devivre des habitants du territoire maintenantlibre de son
couvert glaciaire. Les activités de subsistance se spécialisent selonI'environnement et malgré unnomadisme
saisonnier adapté aux ressources animales et végétales disponibles, la mobilité territoriale devient moins
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ample qu'auparavant.Cette stabilité permetl'émergence de spécifications culturelles observées a différents
endroits sur I'ensemble du territoire nord-américain. Une plus grande exploitation des ressourcesrésulte en
une diversification des outils et des méthodes utilisées pourles fabriquer. Enplus delataille, oncommencea
trouver des outils polisainsi que des objets provenantde la transformation du cuivre natif. La présence sur les
sites québécois de quartzite du Labrador,dejaspe de Pennsylvanie et de cuivre provenantdelarégiondes
Grands Lacs témoigne d'unréseau d’'échanges et de communications bien étendu.

Les trois sous-périodes chronologiques, soitl'Archaique ancien (parfois aussi nommé le Paléoindien récent
(Chapdelaine, 1998), I'Archaigue moyen et I'Archaique supérieur (ou récent) transcendentles divisions
culturelles del'Archaique maritime, du Saint-Laurent et du Bouclier. Habituellement, les sitesarchéologiques
associés a ces traditions culturelles se trouvent soitle long du fleuve Saint -Laurent, présde sources d'eau
douce, soit sur lesrives des voies majeures de circulation, comme les grandes et petitesriviéres, tributaires
des premieres (Plourde, 2006). La péche devient une activité dominante dans le mode de subsistance.

6.1.1.3 Le Sylvicole ou le Bouclérienrécentde I'Est(3000a450 ans AA)

Le Sylvicole et le Bouclérienrécent représentent sensiblement une méme période avec une culture qui évolue
defacon différente tout en possédantune origine commune. Selonles chercheurs québécois, le Sy lvicole
s'étend de3000a500ans AA etleBouclériende 3000 a 1500 ans AA. Cette période est principalement
définie par I'apparition des premieres céramiques autour des Grands Lacs et sur le territoire québécois, mais
ne sous-entend pas l'arrivée de nouvelles populations. Cette période culturelle est également divisée entrois
plages temporelles, soit le Sylvicoleinférieur de 3 000a 2 400 ans AA, le Sylvicole moyende 2 400a

1000 ans AA et le Sylvicole supérieur de 1 000 a400ans AA. Cette divisionreflete le développementdela
technologie entourant la production de céramique. Les premiersvasesenterre cuite sont detype Vinette 1, de
forme conoide et montés au colombin, et posséde une pate épaisse, grossierement d égraissée, avec les deux
parois finis au battoir cordé, donnantuneimpression de textile sur la pate (Dumont, 2010). Le Sylvicole
supérieur verrale début d'une intensification dela culture du mais et éventuellement dutabac.C'est a cette
époque quel'onvoit apparaitre des pipesa fumer dans les collectionsarchéologiques. L'horticulture et un
mode devie plus sédentaire définissent cette période, du moins pourles habitantsdelavallée du
Saint-Laurent et des Grands Lacs. Elle coincide avec I'existence des premiers villagesagricoles habités a
I'année (Chapdelaine, 1998). Dans la vallée du Saint-Laurent, les témoins archéologiques des
chasseurs-pécheurs-cueilleurs sont situés sur unvaste territoire circonscrit principalemententrelelac
Ontario et larégionde Québec.

C'estavec|'arrivée des premiers Européens quela période du Sylvicole prend finenintroduisant des
changements profonds dans les sociétés autochtones del'’Amérique duNord. Au cours des XVII® et

XVIII® siecles, lanationabénaquise auraitemprunté lariviere Eaton afin d'atteindre la riviere Connecticuten
territoireanglais. De cefait, on suppose que cetteriviere aurait été utilisée comme voie de communication
entrelariviere Saint-Francois et le bassinde lariviere Connecticut parles populations amérindiennes au cours
dela préhistoire (Graillon, 1999).

6.12 Occupation historique

Unsurvol delatrame macroévénementielle del'occupation historique englobantle terrainal'étude est
présentéici-bas afind'illustrerle portrait évolutif de I'établissement humaine, tout particulierementdans la
partie nord-ouestdu Canton de Bury. Une suite de cartes anciennes présente de fagcon concréte I'évolutiondu
patrimoine batiainsi que les perturbationsanthropiques ayantpualtérerleterraina I'étude.
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Le terrainal'étude est enmarge du développementdu Cantonde Bury qui, enmars 1803, est constitué et
marque ainsile début dela colonisation a proximité del'aire al'étude. La colonisation débute lentement, les
terrains ne sont pas exploitésimmédiatement et nombreux sont les colons qui défrichent des terres sans

concession et s'établissentun peu partoutdans le canton.

C'esten 1832 que la British American Land Company (BALCO) achetetoutes les terres nonvendues comprise
dansle cantonde Bury.LaBALCO entreprend ensuite une campagne de promotion et de constructionde
maisons et de chemins, dont un en provenance de Sherbrooke en créant deux villages modeles dansle Canton
soit Robinson et Victoria. L'initiative veut peupler le canton de colons européens, principalement d'origine
britannique a qui des terres sont vendues et peuvent étre payées sousformedetravail. De 183441837, le
cantonde Bury connait une immigrationimportante et tandisle village de Robinson croit celui de Victoria

disparaitvers 1838.

Vers 1838-1840, des familles écossaises s'établissent dansle Canton et vers la seconde moitié du XIX® siécle,
ce sont des Norvégiens qui viennent s'y établir. L'agriculture occupe une place importante dans|'activité
économique régionale ainsi que I'exploitation de la forét et sa transformation qui vont permettre
I'établissement de petites entreprises vers le milieu du XIX¢ siecle. En 1874, le cheminde fer del'International
Railway vient consolider un développement économique régional qui se poursuitjusqu'aulendemaindela

Seconde Guerre mondiale (Municipalité de Bury, 2018).

Lesfigures 1a 6 montrent de facon éloquente que de 1831 a 1983, aucun batiment et aucune constructionou

route d'importance ne viennent perturber le terrainal'étude.

I Mile ] /’

e

L

Source : Adapté de BAnQ, 1833.

Figure 1.

Positionnement approximatif du site al'étude au seindu Cantonde Buryen 1833
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Figure 2. Positionnement approximatif du site al'étude surla carte de Bouchette de 1831
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Figure 3. Site a I'étude parrapport auxroutes et chemins connuset projetéspar la British American
Land Companyen 1838
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Figure 4. Positionnement approximatif du site al'étude surlacarte de Wells de 1839
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Figure 5. Positionnement approximatif du site al'étude surla carte de Smith de 1884
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Figure 6. Positionnement du site al'étude surla carte topographique d'East-Angus de 1983
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7 Etat des connaissances archéologiques

L'examenduregistre delInventaire des sitesarchéologiques du Québec et duministére dela Culture et des
Communications indique qu'il y a huit sites historique et archéologiquesactuellement connus dans unrayon
d'unpeuplus de 8 kmdusite d'enfouissement (Géo-Portail, 2018; Ministéere de la Culture et des
Communications, 2018). Cerayonpermetd'inclure les sites aux abords de lariviere Saint-Francgois a proximité
de East Angus et situés al'intérieur des limites du code Borden BiEv. Sur ces huit sites archéologiques, sept
sont d'occupation préhistorique et sont majoritairement situés au sud d'East Angusau confluent desrivieres
Saint-Francois et Eaton. Les sites connus aux abords de lariviere témoignent d'une occupation amérindienne
préhistorique quis'étend dela période de I'Archaique (9 500 ans AAa 3 000ans AA) et du Sylvicole moyen
ancien (2400ans AAa 1500 ans AA) (Ethnoscop, 1989; Graillon 1999; Morin et Graillon, 1994).

Unseul site est historique: de nature agricole et datant de la deuxieme moitié du XIX® siécle, il est situé a plus
de 8 kmlinéaire en directiondu sud-est(voir carte 2 et tableau 3).

Toujours dans unrayonde 8 km du site, on compte également sept inventaires archéologiques (Graillon,1999;
Ethnoscop,1989; Patrimoine Experts, 1999, 20063, 2006b, 201 3a, 201 3b).

La carte 2 localiseles sites historique, archéologiques et les zones d'intervention archéologiques dansun
rayonde 8 kmautour du site.
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Tableau 3. Répertoire des sites historique et archéologiques dans unrayon de 8 km autour du site
Identification culturelle Localisation informelle D|stan_ce Fonc_tnon Références
du projet du site
BiEv-1 Vestiges d'une occupation Ruisseau Sherman 8,3 km Indéterminée | Ethnoscop, 1989
Site du ruisseau Sherman | agricole abandonnée
BiEv-2 Amérindienne préhistorique : Au confluent desriviéres Eaton 7,5 km Indéterminée | Morin et Graillon, 1994
Riviére Saint-Francois Archaique récent laurentien et Saint-Frangois a 350 m au sud
(5500ans AA a 4200 ans AA) de lariviere Saint-Francois et
700 m al'ouest de lariviere
Eaton.
BiEv-3 Amérindienne préhistorique : Sur la pointe quiforme le 6,6 km Halte Graillon, 1999
Site Dechene 1 indéterminée confluent sud-ouest desriviéres
(12000 ans AA a 450 ans AA) Eaton et Saint-Francois.
Archaique récent laurentien
(5500ansAAa 4200ansAA)
BiEv-4 Amérindienne préhistorique : Alintérieur desterres en retrait 6,9 km Indéterminée | Graillon, 1999
Site Dechene 2 indéterminée de la riviere Saint-Frangois a
(12000 ans AA a 450 ans AA) environ 400 m al'ouest du site
BiEv-3.
BiEv-5 Amérindienne préhistorique : Sur la rive est de lariviere Eaton 6,8 km Indéterminée | Graillon, 1999
Site Olivier indéterminée en bordure deschutesde
(12000 ans AA a 450 ans AA) Westbury.
Archaique récent laurentien
(5500ansAAa 4200ansAA)
BiEv-6 Amérindienne préhistorique : Banc de gravier en bordure de la 6,9 km Indéterminée | Graillon, 1998
Riviere Eaton Archaique récent laurentien rive est de lariviere Eaton, a
(5500ansAAa 4200ansAA) 100 m en amont des chutes de
Archaique récent Westbury.
(5500ans AAa 3000ansM
Archaique récent post-aurentien
(4200ansM a 3000 ans M)
BiEv-7 Amérindienne préhistorique : En surplomb de larive est de la 6,5 km Halte, lieu de | Graillon, 1999
Site Domtar indéterminé riviere Eaton en face de BiEv-3. surveillance
(12000 ans AA a 450 ans AA)
BiEv-8 Amérindienne préhistorique : Sur la rive nord de lariviere 6,9 km Indéterminée | Graillon, 1999
Site Cascade indéterminée Saint-Frangois al'endroit ou elle
(12000 ans AA a 450 ans AA) bifurque versle nord, passé le
confluent de lariviere Eaton.
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8 Résultats de I'étude de potentiel

Valoris amandaté la firme AECOM pour évaluer le potentiel archéologique pour le terrain envisagé dans le
projet d'agrandissement du lieu d'enfouissement technique. Selonles résultats d'analyses, AECOMse doit
d'émettre des recommandationsvisanta protégerlaressource culturelle. De par leur définition de vestiges, les
biens archéologiques sont considérés comme fragiles et sont susceptibles d'étre détruits par la réalisationde
projets d'aménagement d'infrastructures, tels que celui al'étude. Pour cela, il est important d'évaluer le
potentiel archéologique préalablement aux travauxafin de prévenir la destructionirréversible du patrimoine
culturel enfoui. Pour ce faire, les parameétres considérés pour le site visé par le projetd'agrandissement du LET
sont décrits autableau 4 et le potentiel, fort, moyenoufaible, dusite visé est évalué pour chacund’entre eux.
Selonles données recueillies, le potentiel de I'aire aI'étude est évalué comme suit :

Tableau 4.

Parameétre

Résultat des paramétres d'analyse desaires al'étude

Potentiel

C -Faible

B - Moyen

Géomorphologie Site visé relativement plat avec un
rehaussement au nord-ouest. A
proximité d'une source d'eau potable.
Morpho-sédimentologie Site visé avec une pente moyenne.
Hydrographie Source d'eau a proximité. Le site visé est partiellement mal drainé
et situé a500 m du ruisseau Bury et a
3 km de la riviere Saint-Francgois.
Végétation L'approvisionnement en Le site visé offre une protection contre
bois de chauffage adéja les vents du nord, mais une faible
été possible sur le site visé. | visibilité.
Faune Proximité de bons lieux de
chasse.
Accessibilité Aujourd'huisitué a proximité du chemin
du Maine Central, quiest un axe
relativement récent. L'accés devait
présenter des difficultés saisonniéres.
Archéologie Nombreux sites archéologiques a
+7 km du site visé.
Histoire Source cartographique qui démontre
que le site visé est en périphérie du
développement urbain.
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9 Conclusion etrecommandations

Les paramétres présentant un potentiel forttémoigne d'une occupation contemporaine a vocation
commerciale ourécréative. Pour lamajorité des paramétres, le terrain présente un potentiel moyentant par la
nature des sols que par la pente naturelle duterrain aujourd’huiimparfaitement drainé et situé loindelariviere,
chemin d'emprunt des populations amérindiennes. C'estd'ailleurs auxabordsde cetteriviére quel'onretrouve
la plupart des sites archéologiques a proximité. Enfind'un pointde vue historique, leterrainne semble pas
présenter de potentiel importantautre que des traces d'exploitation forestiere et des vestiges enmarge d'aire
decirculationmoderne. De cefait, le potentiel archéologique pource terrain est considéré comme faible et
aucune recommandationn'est émise concernantla protection de son patrimoine.

En conclusion, le potentiel archéologique s'avére faible tant pour la période historique que préhistorique.
Les travaux d'agrandissement du lieu d'enfouissementtechnique ne devraient pas porter préjudice au
patrimoine culturel.

Mentionnons toutefois que s'il advenait que des artefacts d'origine préhistorique soient mis aujour ou que des
sites archéologiques soient découverts et directement ouindirectement menacés parlaréalisationdes
travaux, ils devront étre déclarésselonl'article 74 dela Loi sur le patrimoine qui cite que « quiconque découvre
un bien ou unsitearchéologique doitenaviser le ministre sans délai (P-9.002, article 74).
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