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Au président, M. Denis Bergeron, 
Au commissaire, M. Laurent Pilotto, 

Je suis consterné de devoir aujourd’hui vous écrire ces mots. L’existence d’une crise 
climatique n’étant plus sujette à débat, mon intervention sera courte, et se résumera à la 
simple question suivante : pourquoi? 

Pourquoi devrait-on aller de l’avant avec un projet qui émettra autant de gaz à effet de 
serre que 10 millions de voitures, soit 50 mégatonnes, alors que des scientifiques et 
universitaires exigent que ce projet soit rejeté? 

Pourquoi devrait-on exporter l’équivalent du double de la consommation actuelle de gaz 
au Québec, alors que la planète effectue plutôt une transition vers les énergies 
renouvelables? 

Pourquoi devrait-on mettre en péril la survie des espèces marines habitant le fleuve du 
Saint-Laurent, dont le béluga, en voie de disparition, alors que les scientifiques militent 
contre l’augmentation du trafic maritime? 

Pourquoi vouloir revenir en arrière plutôt que de foncer vers l’avant alors que notre planète 
souffre un peu plus chaque jour de notre inaction? 

Pourquoi vouloir contribuer au réchauffement climatique, à la fonte des glaciers, à la 
multiplication des feux de forêt, à l’augmentation des périodes de canicule, à la hausse 
du niveau de la mer, à la hausse de la température des océans, à l’acidification de notre 
environnement, à l’augmentation des crises alimentaires, à la prolifération des maladies 
et à la destruction de nos écosystèmes. 

Si vous deviez répondre à ces questions devant les enfants du Québec, notre relève. Si 
vous deviez leur expliquer pourquoi l’avenir de leur planète, est si souvent mis de côté au 
profit de considérations économiques et politiques. Si vous deviez leur exposer les raisons 
justifiant le relai de leurs intérêts à un rang inférieur. Si vous deviez leur expliquer pourquoi 
le Québec refuse d’être un acteur de changement, alors que toute la planète est 
bouleversée par la crise climatique. Que leur diriez-vous? 

Si j’avais à le faire, je serais incapable. Je serais incapable de trouver les mots et les 
motifs pouvant justifier la mise en péril de leur avenir. Incapable de trouver des mots 
rassurants qui ne seraient pas complètement vides de sens. 

Je me joins donc aux voix de plus de 85 000 de mes concitoyen.nes, dont des 
économistes, des universitaires, des scientifiques des médecins, des professionnels de 
la santé et des écologistes, afin de m’opposer au projet de GNL-Québec, et ce, afin que 
nous favorisions collectivement une transition complète vers les énergies renouvelables. 
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